FORUM URBES MEDII AEV] M.
Vicholné stfedovéka zdéna més"t’ansl,(é
architektura ve stiedni Evropé, Shornjk
pf/’spévk& z konference FUMA konané ve
dnech 14.-16. 4. 2004 v Jihlavé, Archaia
Brno 0.p.S., Brno 2006, 270 stran.

Sbornik pfispévki na téma Vrcholng stredo-
véka zdéna méstanska architektura ve stfedni Ev-
ropé, z v pofadi jiZ tfeti mezinarodni konference
FUMA, graficky i obsahové navazuje na své star-
§i predchidce. Na dvé sté sedmdesati stranach,
svazanych v pohledné Sedobilé obalce, se se-
Slo celkem Sestnact pfispévkl, poprvé prevazné
od zahrani¢nich badatell. NarGstajici pocet pii-
spévatelll jen doklada fakt, Ze konference FUMA
si v ramci odbornych archeologickych setkani jiz
naSla své pevné misto.

Stejné jako predchozi roéniky, i sbornik FUMA
l. zahajuje kratka dvaha. Redakci byl tentokrat
k Gvodnimu zamysleni vyzvan archeolog Zdené&k
Dragoun, jeden z pFednich znalcli stfedovéké
méstské architektury a autor nedavno vydanych
rozsahlych syntéz Romanské domy v Praze, Ci
Praha 885 - 1310. Kapitoly o romanské a rané go-
tické architektufe (spole¢né s Jifim Skabradou a
Michalem Trymlem).

Ve svém kratickém textu Zdenék Dra-
goun nejprve vybizi k vétsi mezioborové spolupra-
Ci archeologti, stavebnich historikl a kunsthisto-
rkil a poukazuje na vieobecné vyhody plynouci
Z tohoto spojeni. Druhé ze svych zamysleni pak
Vénuje Uloze 13. stoleti v ramci vyvoje evropske
Obytné kamenné architektury.

Pfejdéme jiz ale ke konkrétnimu ObSE,'
hu jednotlivych prispévkid. Ty jsou ve sborni-
ku sefazeny nikoliv chronologicky, ale pod-
le geografického klice v poradi Némecko, Ra-
kousko, Madarsko, Slovensko, Morava a Cechy.

Autorem prvniho z piispévkd s na-
2vem Steinerne Wohnbauten des 12. und 13. .}ahr—
hunderts in Freiburg im Breisgau je némecky ba-
datel Frank Lsbbecke, ktery ve svém textu _plynule
Navazuje na svuij &lanek o dfevohlinité architekture
Ze stejné lokality, uverejnény v predchozim sborni-
U. Dle autora dochazi ve mésté Freibur'gu’ od po-
J?any 12. stoleti k postupnému dopliiovani a sou-
€asng | nahrazovani starsi drevohlinité zastav-
by novou kamennou architekturou. Tu ?pocat-
Utvofi pfevazne jednoprostorové kamenne d(?my,
Keré se, v priibahu druhé poloviny 12. 2 prvm: Pe”
I(;M”V 13. stoleti, dale vyviji az do finglni podoby
OMu s trojdilnym pudorysem. i

ldenticaémlsj ptéma?lu, . vzhledu "€l

Et:rléicht kamennych  domg
ry stone ho : .o .
sky badatul P:itles hﬂlrilcr\].gﬁnn?en\;enug ralfoij_
Y Vyvozuje pfevazng 2 \;ysledkﬁ S\SI? st?'
historickych proizkumy dosud Stojicfchavc? né-
Pocatky vystavby svétské kamenné archit E{n y
ve Vidni klade Mitchell do obdobi po rocee;2l(;(r)y
f:é"‘:alar‘;?] ,Lcr)]bbgckeg, i Mitchell konstatuje, 7e
‘ Iy videnriskych kamennych domu
melfi Z pocatku pouze velmi jednoduché prosto-
rové Clenéni, které se ménilo teprve postupem
casu. Jednoprostorové kamenné domy v priib&hu
tohoto obdobi bud zanikly a uvolnily prostor nové
vystavbé, nebo byly pfestavény a rozsifeny ta-
konm zpasobem, aby mohly plnit viechny nové
pozadované funkce. Zatimco v nejstarsim obdobi
byla typové $kala stavénych domd dle Mitchella
znacné omezend, od poloviny 13. stoleti dochazi
K vyraznému posileni ve variabilité domi.

Tomuto  obdobi  vrcholného  rozvoje
méstanské kamenné architektury ve Vidni
se v nasledujicim pfispévku Wiener Birger-
hausarchitekturdes13.und14.Jahrhundertsvénuje
badatelka Daris Schén. Ta svoji pozornost upira
zejména na feSeni otazky vzajemné koexistence
kamennych a drevo-hlinitych staveb a na sledovani
promén v zastavbé méstskych parcel, véetné sta-
vebnich uprav jednotlivych prvki této zastavby.

Rozsahlym pfispévkem na téma vza-
jemnych vztah( mezi profanni a sakralni ar-
chitekturou ve 13. stoleti, pod nazvem Ge-
genseitige Beziehungen der Profan- und Sa-
kralarchitektur des 13. Jahrhunderts in den
béhmischen und &sterreichischen Landern
. Prasentation eines bilateralen Forschungs-
projekts pfispél do sborniku Stefar’l Scholz.
Jeho text, ktery je soucasné Uvodnim vyme-
zenim planovaného grantového zrimeru, nero-
zebira konkrétni archeologické c stavebr'lve-
historické-situace, ale soustfedi se  Spise
na obecnou  problematiku  vyzkumu = vyvoje
zdéné architektury ve stff.adoe‘vropskerﬂ pro-
storu. Autor nejprve definuje v8echny c:nlt('ale:
které se aéastnily procesu geneze 'sa'kralm
sdéné architektury na svétskou. Kon_kretm ces-
ty a zpusoby gifeni technologlcky'ch po'stEJ_-_
ol a slohovych prvki se pa'k sr?azt detailnéji
sledovat ve vybraném cqsovgm useku, vkrpor;
mentu tésneho sblizeni (ieskych a rakoui yc
semi. v dobé viady krale Premysia Otakara Il. y

Na zaklads provedensho vyzkumu pla-
autor konstatuje, Zeu dosavad_m ,,’lypot}:_
gicko—morfologicky“ zpus'ob I_(Iasmkace stre-
dovéké profanni a sakraini larqh;e:;lil}'garl:;‘;ﬁﬁnmﬁ

: 5 yvzajemnych anaiogl! ! J
n;\fszlri??e\’i jjeho gohledu pFinfejmens:m znfcng
;S;roblema’tiCk)?’- Jako priklad uvadi Scholz pripa
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nejasné a chronologicky nejisté typologie nejstarsi
hradni architektury. Obdobné nesrovnalosti ale na-
chazi i v typologickém &lenéni nejstarsi méstske
zastavby. Vychodisko Scholz spatfuje ve vétSim
uplatnéni novych, chronologicky citlivéjsich metod
(napf. ve sledovani pouzitych stavebnich techno-
logii véetn& vzniklych vnitfnich struktur zdiva, a
to pfesto, Ze se doposud ve vyzkumu pouZivaly
pouze minimalné, takze se da jen tézko hodnotit
jejich vysledna efektivita).

Dva nasledujici prispévky, Medieval stone
cellars in the suburb of Buda (today Water-
town) od Andrase Végha a Medieval houses,
plots and city planning surrounding St
Sigismund’s Church in Buda od Zoltana Kar-
patiho, pfinasi struény prehled pozGstatkl ka-
menné architektury v arealu budapestského
hradu a prfilehlych méstskych &tvrtich. V pfi-
padé Andrase Végha jsou v pfispévku pu-
blikovany vysledky archeologického vyzku-
mu systému z kamene zdénych sklepl v uli-
cich Gyorskocsi ¢. 26 a Medve &. 13, u Zol-
tana Karpatiho pak vysledky vyzkumu vrcholné
stredovéké zastavby v prostoru nameésti Sv. Jifi.

Slovensky blok referatd zahajuje pfi-
spévek Mestiansky dom v Bratislave v dru-
hej polovine 13. storo¢ia badatell Viktora Fe-
ruse a Petera Baxy, ve kterém autofi pfinasi
prehled rané& gotickych méstanskych domi
nachazejicich se na uzemi mésta. V Uvo-
du pfispévku je nejprve podana obecna cha-
rakteristika ,typického“ bratislavského meés-
tanského domu 13. stoleti (napf. umisténi vzdy pfi
uli&ni éafe, jednoprostorové prvni a dvouprostoro-
vé druhé patro domu, nosna konstrukce druhého
podlazi formou pulkru-hového klenutého pasu,
dievéné - tramové stropy mezi patry, z hlavni dis-
pozice vyElenéné schodisté). Druhou Cast textu
pak tvofi katalog celkem é&trnacti domd, které Ize
zahrnout do vy$e vymezené kategorie.

Dalsi dva prispévky slovenskych bada-
tell, Vysledky zachranného archeologické-
ho vyskumu na parcele Ventdrska ulica €. 11
- 13 vo vztahu k poznaniu stredovekej murova-
nej architektiry v Bratislave od Branislava Le-
saka a Ivana Stanika a Mineralogickd chara-
kteristika stavebnych materidlov z Ventuar-
skej ulice €. 11 - 13 v Bratislave od Milose
Gregora a Petera Uhlika, se vénuji prabé-
hu a vysledkim archeologického a petro-gra-
fického vyzkumu reliktu domu v ulici Ventur-
ska (6.p. 11 - 13) v bratislavském Starém més-
t&. Zachrannym archeologickym vyzkumem zde
byly v letech 2002 - 2003 zachyceny pozustatky
méstanského domu, u kterého bylo zdéni z ka-
mene a cihel ve spodnich partiich kombinovano
s dievo-hlinitou konstrukci patra, kde byly stény

provedeny z hliny dusané do bednéni.

Autofi, na zakladé analogii z Trnavy a
Brna, predpokladaji, Ze uvedeny typ domu
mohl byt jednim z typickych representantd
bratislavské obytné architektury 13. stoleti.
Pouzita technologie stavby pak dle tvrzeni
autord vychazi ze =zahraniCni stavebni tra-
dice a svédéi o cizim plavodu prvnich brati-
slavskych kolonistd.

Prispévek autorl Jaroslavy Zuffové a Mila-
na Kazimira Prejazdovy dom s jednorazovo vz-
niknutym ulignym kridlom. K neznamemu typu
prejazdového domu Trnavy se, jak jiz z jeho naz-
vu vyplyva, vénuje charakteru nejstarsi zdéné za-
stavby na uzemi mésta Trnavy. Autofi uvadi jako
vzorovy pfiklad stavebni vyvoj dodnes stojiciho
prijezdového domu €. p. 12 v ulici Hviezdosla-
vova, pfiéemz se zaméfuji pfedevSim na vztah
tohoto domu k uliéni siti a na postupnou proménu
zastavby na parcele. V dal3i ¢asti pfisp&vku pak
formou podrobného popisného katalogu zpraco-
vavaji i zbylé trnavské prijezdové domy.

Dalsi ze slovenskych badateld, lvan
Stanik, v pfispé&vku Nejstarsi typ murovaného stre-
dovekého mestianskeho domu so vstupnou Sijou
v Trnave na Hlavnej ulici &. 16 navazuje na praci
svych kolegl. Soustiedi se na neméné zajimave,
nejstarsi z cihel zdéné trnavské domy. Stanik ne-
jprve provadijejich obecnou charakteristiku, kterou
nasledné konkretizuje na pfikladu domu €. p. 16
z ul. Hlavnej. Ve findle prispévku pak Stanik
pfedstavuje svoji typologizaci trnavské obyt-
né zastavby ve 13. az 14. stoleti (prvni, mladsi
typ domu, definuje Stanik jako dvojpodiazni
obytnou stavbu zdénou z palenych cihel po-
jenych vapennou maltou s obdélnym puado-
rysem, CasteCné zahloubenym  suterénem
a vstupni §iji; druhy, star$i typ domu pak
popisuje jako dfevohlinénou stavbu se za-
hloubenym, dfevénym bednénim vyztuzenym su-
terénem a nadzemni patrovou ¢asti zbudovanou
technikou do bednéni dusané hliny).

Archeolog Petr Jufina se v prispévku Ob-
jev kamenného romanského palace na Novém
Mésté prazském vénuje nové odkryté palacové
stavb&, ktera byla zachycena archeologickym
vyzkumem v prostoru byvalych kasaren Jifiho
z Podébrad v Praze na Novém Mésté. Objekt,
jehoz vznik Ize rAmcové datovat do 2. poloviny
12. stoleti a zénik do tficatych let 13. stoleti, je
dle tvrzeni autora zcela unikatni stavbou, ktera
se v fadé ohledl vymyka ze stavajiciho obrazu
prazské romanské kamenné architektury. Toto
své tvrzeni Jufina doklada fadou konkrétnich
dukazl, napf. z nalezové situace patrnym velko-
rysym pojetim celé stavby, &i evidenci nékterych
atypickych konstrukénich prvki a materialt (zak-



lenuti polozapusténého podlazi na P&t sloupovych
podpér, existence zéchngnvého rizalitu, vitrazova
zaskleni oke:n atfi.). \/vzav’eru PFispévku pak autor
konstatuje, ze prestoze vyzkum jests nebyl zcelq
zpracovan, Ize jiZz nyni pogitat s nutnosti budoucij
revize stavajiciho pohledu na podoby zastavby
prazského suburbia ve 12. az 13. stoleti.

V dalsim z pfispévk( Pocatky zdsne
méstanské architektury v Hradci Kralove a
Chrudimi se autorsky kolektiv ve sloZzeni Ra-
dek Blaha, Jan Frolik a Jifi Sigl snazi shrn-
out vysledky dosavadniho  vyzkumu nej-
star§i zdéné architektu[y vV mestském pro-
sttedi ve vychodnich Cechach. Autory jsou
prezentovany vysledky archeologickych vyz-
kumi z Chrudimi z ul. Stdpankovy, ul. Fili-
Stinské, ul. Hradebni a ul. Komenského a
zHradce Kralové z ul. Tomkovy. Na zakladé
vysledkil vySe uvedenych vyzkuma pak autofi
datuji pocCatky zdéné svétské architektury
vChrudimi a v Hradci do pomémé pozdniho
obdobi prvni poloviny 14. stoleti. Autofi ale
souasné upozoriiuji, Ze ziskané udaje ma-
ji do znacné miry omezenou platnost, ktera
vyplyvé pfedevsim z obtizné moZnosti ziskani ab-
solutni chronologie.

DalSi dva pfisp&vky, Mé&stanska zdéna za-
stavba stfedovéké Jihlavy (k souéasnému stavu
poznani) od autor(l Petra Hejhala, Petra Holuba,
Petra Hrubého a Davida Merty a Mozna podoba
nejstar§iho kamenného domu v Jihlavé od Dany
Novotné, pfinasi obdobny souhrn stavu badani
ha izemi mésta Jihlavy a v jeho t&sném zazemi.

V prvnim z pfispévkii je nejvice prostoru
vénovano zhodnoceni archeologického vyzkumu
radni¢niho komplexu na Masarykové namésti,
kde se autorim podafilo detailné zdokumentovat
jednotlivé vyvojové faze stavby. Ani zbylych devet
Prezentovanych vyzkum( ale nepostrada na zajl-
Mavosti. Pozornost si zasluhuje zejména dolozeql
Vyskytu objektd s vyzdénym suterénem i na speci-
ficky orientované diini lokalité Jihlava - Staré I-jor)_/:
Vzévregne casti prispévku pak autofi predkladajl
k diskusi, na zakladé vyzkumu utvoFenqu, vyvojo-
vou typologii vrcholné stfedovékych mé_sfanskych
dom{i na Vysoging v obdobi od druhé poloviny
13. do konce 14. stoleti.

Ve druhém z pFispévki se jeho autorka, Dana
Novotng, vénuje jednak rekonstrukci nejstarsi
Urbanizagni struktury mésta a dale stavebne:
historickému prizkumu zastavby v pros.tor e fe?n
rélniho jihlavského namésti. Komparuje prito s
Znamé pisemné prameny a dobova VYObra.zir]'Ch
YYPovédi stavébné-historickych a archeologicky
VWzkumg,

' Poslednj pfispévek, s nas
Y dim stfedovékého Brna. Struénd

nazvem Zdé-
charakteri-

hlavni iniciatofi vydavani sborniky FUMA, Rudolf
l';;‘::'“:‘;t% I?/aéve[! Borskyv,' Dagmgr Cernouskova,
Peékana;’osI CaSV Kplank, D*a\{ld N!erta, Marek
talogu meésta a\:(’ ahd”ek’ Sqtrucnyr!'\ Vyta.hem 2 k-
Gl filetého projety o ngey, K. v rém-
dim  stredovékbho. my 2 o Mestan-sky
2 Tedovékého Brna, (Cast katalogu,
\{enoyanawdrevohlinité architektufe, byla pub-
I|k0var1a iz v pfedchozim rogniku sborniku. Je
proto jenom dobre, Se autofi v kratkém intervalu
vydali i dal$i ¢ast prace a umoznili tak i ostatnim
badatelim doplnit si obraz o charakteru a vyvo-
ji brnénskeé zastavby. V katalogu je struéné, leg
vystizné, prezentovano celkem 78 staveb, a to jak
téch dodnes dochovanych, tak i téch, u kterych
byly archeologicky zkoumany jiz jen jejich relikty.
Co Fici o sborniku FUMA Ill. na za-
vér? Vétsina ve sborniku publikujicich autort nijak
neskryva fakt, Ze fada zasadnich otazek zistava
nadale nevyfeSena (napf. vyvoj parcelace, i kom-
parace vyvoje lokalit obdobného vyznamu atd.).
Vychodisko vidi vétsina badatelll v pokragovani
stavajiciho vyzkumu, ve vétdi multidisciplinarni
spolupraci a zejména ve vcasném publikovani
ziskanych vysledkd. Sbornik FUMA se v tomto
ohledu pIné osvédcil, doufejme proto, Ze se snad
i v budoucnosti najde mozZnost v nacaté odborné

diskuzi pokradovat.

Filip Velimsky
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