Novéjsi poznatky k vilemovskému klasteru a jeho pudorysu

The newest knowledges of monastery in Vilémov and its inside structure
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Abstract: .
Vilémov monastery probably originates from around 1119, and was definitely constructed before

1131. It was situated on the border of Caslav hollow by the root of the Czech- Moravian highlands. It
perished following it's occupation by Hussite armies in 1421, but apparent!y it was_nt dest‘royed. The mo-
nastery area delapidated over the centuries, so at present there are no signs of it. The inside structure
of this large and significant benedictine monastary is only partly recognizable. Despite only a few traces
remaining it was an important medieval locality.
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Vilémovsky klaster, zaloZeny pravdépodobné v roce 1119 (Sames, 1933, 72), je nepfimo, ale spo-
lehlivé, doloZen k roku 1131 (Sames 1933, 176, pozn. &. 5) na misté nachazejicim se pobliz pozdéjsiho
mésteéka Vilémov a fakticky zanikl v roce 1421 (Sames$ 1934, 121). Vilémovské klastefisté patfi mezi
vyznamné stfedovéké lokality leZici na rozhrani Ceskomoravské vrchoviny (na okraji okresu Havliékiv
Brod) a Caslavské kotliny. Pfestoze mu historické badani vénovalo jiz v minulosti znaénou pozornost,
o Eemz svédd&i jména jako Gelasius Dobner (VI 1785), Jeronym Solaf (1868, 408 - 415) a Cenék Same$
(1933, 34 - 180; 1934, 22 - 163), tak od vydani posledni, dodnes nepiekonané Samesovy studie uply-
nulo jiz vice nez 70 let.

Navic se nikdo systematiCtéji nezabyval jeho presnéjsi lokalizaci v krajing, velikosti a strukturou.
Roztrousené a nahodilé zminky zejména ve starsi literature k tomuto poznani mnoho nepfispély, mimo
jiné i proto, Ze jednotlivé nalezy a pozorovani nebyly pfesnéji lokalizovany, coz si samo o sobé vyzadalo
s odstupem mnoha let znacneé Usili, které by bez pomoci mistnich pamétnik( (a patriott) nevedlo nikam.

Nékteré duleZité poznatky nebyly publikovany a tak zapadly, pouénym pfikladem jsou vysledky geofyzi-
kalniho priizkumu z roku 1982 (viz nize, obr. 4). E Isou vysledky geofy

Prirodni poméry

Geologicke podlozi Vilémova je tvofeno masivni skalou, biotitickou pararulou, tak jako v celém $i-
rokém okoli, Gdoli potoka je tvofeno fluvialnimi naplavy hlinitopisgitymi (Figera - St‘épének 1996, list 13
- '43). Nedaleko, asi jeden kilometr severozépadné od zaniklého klastera jsou rozsahlé dnes jiz ’nepou-
Zivané lomy jamqveho typu na opuku, které se jesté pouzivaly bezprostiedné po druh'é svétoveé valce
Vyuziti tohoto loZiska pro kamenné klasterni stavby ve stredovéku je velmi pravdépodobné, stejné 'akc;
pro dqdng§ zachovalou véZ kostela. Definitivni potvrzeni by oviem prinesla az 2tro raf‘?'ks' eJna\IJ’za
V okoli klastera, v udoli potoka sméfujiciho do Caslavské kotliny, se nachazeji rogséhlg osf 'aka S S;aéi
a .spra.soyych ‘pud' (Fisera - St&panek, 1996, list 13 - 43), ktereé indikuji substrat neiju drlf\.’,.yhp ad
Klimatické a pugnl podminky klastera tak ukazuji na jeho umisténi na same rozh i troc n'ejs% : pi :
slfa a kolonlzacrlich prostor Ceskomoravské vrchoviny, coz nepovazuji za nah T:m ur?dvneho C ?s ac‘il'-l
nahody Ize spatfovat v umisténi klastera v nevelké vzdalenosti od v okoli ojed?ngl.éiisﬁg(;tsggfoj;

stavebniho kamene, dobfe opracovateiné opuky. Domniva g

g% bR i : . : nivam se, ze mi oy :
hospodarskeé zazemi bylo vybrano velmi zdafile, s piihlednutim i k budO[_I]Sct'O pro vlastni klaster a jeho
klasterniho arealu. Im potfebam rozvijejiciho se

Terénni relikty v misté zaniklého klastera
Faktem je, ze stopy po klasternich stavbach, ktere vidél a popsal néjenom Caslavsky ejnik Kli
muz -



ment Cermak v roce 1888 (Cermak 1888, 123 - 124), byly zfetelné patrné i pozdéji (Horak - Chramosta
1923, 104), nicméné dnes po nich neni ani stopy.

Opakované peclivé prohlidky mista samého a bezprostfedniho okoli s naslednou analyzou terén-
nich atvard a pomistnich nazvil vedou k nékolika zajimavym zavérdm a k moznosti pfiblizného vymeze-
ni klasterniho arealu, coZ lépe vynikne pfi pohledu na priloZzenou mapu (obr. 1, 2). Jiz sama volba mista,
na némz klaster vznikl, totiz vysoka terénni hrana nad Gdolim Babského potoka (obr. 1) predstavujici
vyraznou dominantu s dobrym rozhledem po okoli, vychazi nepochybné ze samych zasad benediktin-
ské fehole, kdy platilo, Ze benediktinské klastery vznikaly na vyvysenych mistech (Viéek a kol 1997, 15)
na rozdil od cisterciackych, pro ktera jsou pfiznagna odiehla adoli (Charvatova 1998, 8).

Sidlidtni poloha, ve které se nachazel zanikly vilmovsky klaster - terénni hrana nad potokem, zcela
v bezpeci pfed eventualni povodni, je v tomto kraji typicka pro starSi faze stfedovékého osidleni. Jako
dalsi pfiklady z okoli Ize uvést polohu romanského kostela v Pafizové (Varhanik 2008, 377 - 386), ro-
manskych kostell sv. Kfize a sv. Martina (které nalezely zaniklym vesnicim Protivany a Stusyné) nebo
Hefmanice s kostelem svatého Bartoloméje (ve 13. stoleti zasveceny svatému Benediktu).

Zajimavym terénnim utvarem, ktery mohl mit souvislost s okrajem klasterniho arealu, byl (v ro-
ce 2000) zavezeny pfikop (obr. 2), ktery smé&ioval od okraje dnesniho parku doiti smérem ke kostelu
sv. Vaclava. Cenék Sames jej s odkazem na rukopisné zapisky Augusta Sedlacka povaZuje za relikt
opevnovaciho pfikopu (Same$ 1933, 176, poznamka 2). Tuto my&lenku se zatim jednoznacné nepo-
dafrilo potvrdit ani vyvratit, pfi pohledu na mapu prvniho vojenského mapovani (obr. 2) je ale zjevné, Ze
se jedna o plvodni koryto potoka, ktery prameni nad dne3nim zameckym parkem, protéka pfes rybnik
»Mnich®, park opousti v jeho rohu u hlavni silnice (Golétv Jenikov - Chotébor), kterou podtéka, a dale
pokracuje v podzemnich trubkach. V minulosti mohlo pGvodni koryto tohoto potoka, jak je zachyceno na
mapé prvniho vojenského mapovani z 2. poloviny 18. stoleti (obr. 2), plnit Glohu opevhovaciho prikopu
a zarovefn mohlo vymezovat cely severni okraj klaterniho arealu. Ostatné stfedovékeé klastery v nékte-
rych pfipadech opevnény byly (Kupka - Ctverak - Durdik - Lutovsky - Stehlik 2002, 72 - 74), dochovalo
se napfiklad vyrazné opevnéni klastera ve Vys$sim Brodé.

Archeologické nalezy

Movité archeologické nélezy ze zaniklého klasterniho arealu jsou jen zcela sporadické, coZ ostre
kontrastuje s tfisetletou tradici nepfetrZitého stfedovékého osidleni. Navic se dochovalo jen minimum
nalezd v minulosti ndhodné nalezenych. Povrchovy priizkum provadény autorem Zadné artefakty ne-
pfinesl.

Strugny popis situace Cermakem z roku 1888 (Cermak 1888, 123 - 124) umoZfiuje v dnedni dobé
jen obtiZnou lokalizaci jim uvadénych pozorovani. To se tyka predev&im Cermakovy informace o na-
lezu hbitova, ktera je neurcita a pripousti umisténi na dvé rlizna a od sebe vzdalena, nesouvisejici
mista. Zavadéjici je i zminka ve vlastivédné publikaci o Vilémové (St&dra a kol. 2004, 15 - 16) o nalezu
hromadného hrobu v roce 1974 ve vykopu silnice vedouci do zemédélského dvora v osadé Klaster, ne-
bot je interpretovana jako mozny hromadny hrob z doby napoleonskych valek. Tento vyklad je chybny
vzhledem k tomu, Ze az jihozapadné od obce Klaster, na okraji lesa, v mistech zvanych Jfrancouzsky
hibitov* jsou pohfbeni vojaci z let 1809 - 1810. Povédomi o tomto misté je dosud Zivé, tak i v literatufe
(Chadraba 1926, 23 - 24).

V pripadé odkryvi v roce 1974 se pravdépodobné jednalo o nalez stfedovékého hibitova. Dle sdé-
leni pana Josefa Pecy byly u koster nalézany Zelezné predméty, pfimo u jednotlivych koster (na nich)
a u jejich ¢asti (obdobné popisuje nalezy koster Kliment Cerméak v roce 1888)." Toto jsou mista, kam
klade nalezy ,ruin klasternich” Kliment Cermak a kde se podle Horaka a Chramosty nachazeji zacho-
vala sklepeni. Pfedmétnym vykopem v roce 1974 byla ve skuteénosti realizovana kanalizace vedena
Z rybnika v zemédélském dvore v osadé Klaster (popisné parcelni &islo 20) stfedem tehdy kamenité
silnice do rybniku ,Stavku". Byly nalézany kostry a jednotlivé kosti. TotéZ se nalézalo pfi odstrafiovani
pafez( po ofeSéacich, které rostly po obou stranach uvedené cesty. Mista t&chto nalez(l jsem oznadil
do pfilozené mapy (obr. 3). Do téchto mist je tfeba také lokalizovat nalezy Klimenta Cermaka z ro-
ku 1888 (Cermak 1888, 123 - 124), a to s naprostou jistotou (obr. 3).

Mrzuté je, Ze kdyby Cast zemnich praci, prob&hlych v tomto prostoru feknéme po roce 1945, byla

1 Za upfesnéni mista nélez(l a podrobnosti 0 rozsahu tehdej$ich vykopovych praci dékuji panu Miloslavu RGzig-
kovi - stejné tak za lokalizaci domu &islo popisné 14, 15 a 18 ve Vilémové - Klastefe.




otazek jiz byla jasné&jsi. \_/Waz .mrzuté“ je zcela na misté,
n&jaké aktivity nepochybné probéhly, atoiv obdobi pred r9kfag1 |19:ri,i J;gﬁf; gg;l;ddeumaiﬁ?a gzl\sltgzgz \2
papirovych krabic se stovkami kust keramickych zlomku, jez Dyly oyt gamie e )

: i Vilémové - Klastere, ktera do roku 1992 sidlila v bu lové zamku. el jsem se
i kdyz jsem s nim konzultoval podrobnosti geofyzikalniho zaméfeni zbyt-
Eﬂnﬁgg?grgngp;(;'s;.siﬁvfeﬂzgg:ﬁim\g Jlfrzlbice (v kazdé po stovkach kust) pIné keramickych zlomk, a to
neglazovar;ych, velikosti dlané a mensi, pFevaipvaIy ty vetsi. Jed’nalf_) se o p:ofli(ly'c;igsju,ﬁn: a vydvutén.
Mezi zlomky keramiky se nachazely opracované kusy opuky, kieré pripominaly kvacriy. L1l Kusy strepd
si J. Flegr vzal na ,pamatku”. Zajimavé je, Ze moje dotazy Uletelum'VIIeEnovske skol}-l nlkam neveicuy:
na krabice s nalezy si pamatovali zcela matné. DalSi osn.!dy teghtg) nalezu se flepodanlfo dopr:xtrat, jisté
viak je, Ze za poslednich sto let probihaly v arealu prilezitostne z'asahy do terénu, ktver(ve narutc,ovaly'r ar-
cheologické horizonty. Pokud by se Jaroslavem Flegrem popsane kusy opuky skutecne prokazaly jako
kvadfiky, posunulo by to nase dosud sporé predstavy o zaniklé archltektyre klast’era’. .

V roce 1981 byl pfi stavbé matefské Skolky nedaleko kostela sv. Vaclava grgkan soubortkeramlc-
kych zlomku, ktery ve vykopech na plose nékolika stovek metr sesbiraly déti po? vedem'm sveho
uditele (Stédra 2004, 16). Nalez, ktery byl zpracovan a publikovan (Rous 1986), predstavuje doklad
stfedovékého osidleni. V interpretaci tohoto nélezu jsem omezen skutecnosti, Ze nebylo provedeno byt
jen pouhé ohledani terénni situace archeologem, nicméné je pravdépodobné, Ze se jednalo o misto
sluzebné osady laik(i, a to vzhledem k blizkosti kostela sv. Vaclava a samozfejmé také nedalekého
vlastniho klastera. V prostoru nalezu také Gstil dnes jiz zanikly pFikop, na mapé prvniho vojenského ma-
povani potok (obr. 2). Pfedpokladané laicka osada tedy leZela pfimo na ném, coz by zpétné potvrzovalo
pfedstavu, Ze se jednalo skutené o plvodni koryto potoka, které mohlo ze severni strany vymezovat
areal klastera a slouZit i jako jakasi prekazka v ramci eventudiniho opevnéni. Bohuzel drobné vykopy,
které jsem mél moZnost vidét v roce 2003 t&€sné pod vyusténim zaniklého pfikopu u dnesni hasicské
zbrojnice, byly asi 0,5 metru hluboké a zasahly recentni navazku.

Kolem kostela sv. Vaclava, ve stfedovéku farniho kostela sv. Panny Marie, je nutné predpokladat
stfedovéké sidlisté v jeho blizkosti a také farni pohrebisté. Laické osady vznikaly v blizkosti kazdého
benediktinského klastera, Zili v nich a pracovali laikové pracujici pro klaster. Laické sidli§té bylo doku-
mentovano béhem vyzkumu sazavského klastera, kde bylo nalezeno sidli$té a pohfebisté kolem farniho

kostela (VIcek a kol. 1997, 39). Za souCasného stavu poznani je pravdépodobné, Ze v piipadé vilémov-
ského klastera tomu bylo obdobné.

fadné sledovana archeologem, tak cela fada

Svédectvi toponomastiky

' Prvnifni vilemovskymi piklady je pomistni jméno ,U vodarny“ a ,U vazu®, kde Ustni tradice doklada
hreiz ma]eho_r)ibpika jako' zdroje pitné vody pro klasterni areal (obr. 1). Otazka zasobovani vodou je
zajimavé stejné Jakp .r)fzdelvno publikqvané zminka (St&dra a kol. 2004, s. 101), ktera nejspi§ pochazi
z}obecm}krgmky a jejiz vpuvod se zatim nepodafilo identifikovat. ,U cisterny” se fikavalo mistim, kde
byvala nfdrz, ze ktgre drevénym potrubim byla vedena voda do byvalého klastera benediktin(i. Pozdéji
tu byla zfizena vodarna zasobujici vodou zamek, hospodafskeé a primyslové podniky. Je tu je§té mozno
rozeznati _hrazv,-kt’erou byla r}édcika obehnana (Stédra a kol. 2004, s. 101). Proved| jsem v onéch mis-
tec?h“ vell(m|tp§ch\{y vpgvrchovy p.ruzkurpl, lftery byl negativni ve smyslu nalezu jakéhokoliv reliktu po hraz-
ge\,/ thlgran o\S/au—nE?I ée;;e;ae?stfje, je vyuzwana.jako zdroj vody, okolf je zarostlé kiovim. Podle Josefa Pecy
zbyl jako jediny pro celéegk%IF’)rjmeT‘ o o e o ulGaale 28 sugho s 4947, 104
A dFevemL ose Peca pamatoval jests z doby svého détstvi (pfed Il. svétovou val-
dfevéného potrubi. Nikdy nes[;;elec:] ?(;Jn:] azZ"Q’ il ‘?k'éda”?m kamenem v hloubce, kde vidél zbytek
Neja§né tradice t’edy’naznaéuje existenci' vodos\//:juvz;'ee?:tﬁjirzilrsxgeirégtilf z’ala Q?Jaké Préz nebomenie

Jistou vypovidaci hodnotu ma toponymum ,Vinice" 4 nedaleké zfer;;ﬁ\r: E’:érasovéni svahu, které

je dochované piimo pod kostelem sv. Vaclay 17
- ) a. : o oy Ené
vinice na svahu u hospodéfského dvora (obr. 1 MdzZe se tedy jednat o pokragovani nékdejsi skutecne

terasovani nejsou patrné, a dal na tams ) kde je lokalizovéno toponymum , Vinice*, kde ale stopy
Vinice" se v to oblasti, Kiera jiz neni v mer e, <29 KoStel sv. Vaclava nad potokem. Toponymum
L.). obcas vyskytuje nap’ﬁklad v tésnéléigiggf ;:r?ii?' tilp’icv:ké Pro péstovani révy vinné (Vitis vinnifera
nebo na svahu .. e klasterni vesnic i 150)
né klimatické oglcz)aitli“\)/setzlt?giz\\;éiar't0|omejve v nedalekych HeFmanicicheF’I\grsizsja’\endiyvi(r?neéh?gvi/o\??),Odob'
ik 12 A e U Je doloZeno v Nizkoye kd i o wie lo-

iné 13. stoleti zbyla vinice (Cron. Sar., 164)  KG€ PO nezdarené lokaci cisterciakd v poi



Pfi hornim okraji zameckého parku je rybnik zvany ,Mnich* (obr. 1, 2), je uveden vyslovné v listiné
z roku 1577 spolecné s rybnikem ,Strach” (piscinis id est piscina magna sub oppido Willemow, piscina
Strach, piscina Mnich, piscina molendinari...Dobner VI, s. 470, &. 80). Rybnik Mnich existuje dodnes,
rybnik Strach Ize diky toponymu ,Ve strachu” lokalizovat jako pratoény rybnik na Babském potoce hned
pod klasterem.

Ur&eni polohy ostatnich dvou rybnika je sloZit&jsi. Na okraji vesnice Klaster, v poloze s pomistnim
jménem ,V Zindole", se naléza zanikla hraz rybnika s dochovanym piepadem, ktera prehrazovala tdoli
Hostacovky. Hraz pfehrazujici udoli Hostacovky ve své nejvy$si ¢asti, kde je profezana potokem, méfi
asi 5 metr. Na jejim fezu je dobfe patrna struktura vybudovana ze sprase (nalez cicvaru, spradového
konkrementu). Na fezu télesem této hraze bylo vidét jakési ,jadro" z barevné se odlisujici Sedobilé
spraSe, ktera byla jakoby obalena navrdenim Zlutavé sprase tvoFici ,vnéjsi plast* celé hraze mocny
minimalné jeden metr a na vrcholu hraze vice. Jedna se o sypanou hraz, ktera v misté prifezu vyka-
zuje sloZitéjsi strukturu nez jen prosté nasypani zeminy. Konzultoval jsem tuto otazku s Ing. Josefem
Kfetkem, Csc. z katedry hydrodynamiky CVUT, podle jehoZ nazoru, pokud nejde o nahodny barevny
efekt, by se jednalo o zna¢né pokrocily zplsob budovani sypané hraze, ktery se v nadich podminkach
ve stfedovéku dosud nepredpokladal. Na prvnim vojenském mapovani jiz tento rybnik neni zakreslen,
predpokladam tedy jeho zanik v intervalu 1577 - konec 18. stoleti. Dle sdéleni pana Miloslava Razieky
z Viléemova z téchto mist skute¢né ved! mlynsky nahon smérem k mlynu, jehoZ budova dosud stoji
v Klastere. Tak by mohla byt urcena lokalizace mlynského rybnika, piscina molendinari, uvedeného
v listiné z roku 1577.

Ztotoznéni ,velkého rybnika pod mésteckem Vilémovem" je slozit&jsi. Mistni pamétniky nenapadio,
co by to mohlo byt. Z nékolika rozhovord vyplynula moznost, Ze by tak vlastné mohl byt oznaéen ,Jesu-
itsky rybnik* leZici na Hostacovce, asi 3 kilometry po proudu potoka pod Vilémovem. Adjektivum ,velky*
je zcela namisté, jedna se v Sirokém okoli o nejvétsi rybnik pfehrazujici mohutnou hrazi skalnaté a
strmé udoli HostaCovky. Dosavadni vlastivédna literatura uvadéla jako jeho nékdejsi vlastniky jezuity
sidlici na své Fadové rezidenci v nedalekém (Gol¢ové) Jenikové. Proto se samo sebou predpokladalo,
Ze Jesuitsky rybnik jezuité vybudovali, ackoli by mohl byt star§iho plvodu.

Pomistni jméno ,Ve strachu® dokladaji mistni pamétnici (za informaci dékuji panu Josefu Pecovi
z Vilémova - KlaStera) shodné v udoli Babského potoka pod klasterem, samotny rybnik ,Strach* ale za-
nikl. Kliment Cermak ostatné uvadi ve své zpravé z roku 1888 (Cermak 1888, 123 - 124) ruiny klastera
sahajici aZ ke bfehu rybnika ,Mnich” a také jsou zde z pozdéjsi doby uvadény zbytky pfiporného pilife
pfi severovychodnim okraji rybnika (Birnbaumova - Jansova 1929, 346). Nic takového v terénu patrné
neni a nebylo ani v roce 1988, kdy jsem prochazel cely areal.

Padorysna dispozice klastera

Vnitini padorysné rozvrzeni, resp. struktura, zaniklého vilémovského klastera je sice nejasné, pre-
sto se podarilo zachytit nékolik stop, které umoznuji nacrtnout urcitou pfedstavu. Pro jeji poznani jsou
kliGové struéné poznamky &aslavského muzejnika a archeologa Klimenta Cermaka (Cermak 1888, 123
- 124), ze kterych je patrné, Ze vidél nadzemni ruiny klasternich staveb s ojedinélymi zbytky gotickych
tesanych prvkd a kameny s maltou, k éemuz poznamenal, Ze jsou vybirany na stavebni kamen (Cermak
1888, 123).

O dvacet let pozdéji, kolem roku 1900, Horak s Chramostou uz tuto situaci nezaznamenali. Uvadéji
8pital, domky &islo popisné 14, 15 a 18 v mistech byvalého klastera, byvaly pivovar a pansky dvar. Pi-
vovar jiz dnes neexistuje, zanikly $pital (,millesimovsky” podle majitele panstvi v 18. stoleti) byl odliSny
od ,Spitalu klastera vilémovského" z roku 1524 (Horak - Chramosta 1923, 104). Stejné tak Birnbaumova
a Jansova pouze uvadéji nepatrné zbytky zdiva (Birnbaumova - Jansova 1929, 346).

Horak s Chramostou uvedli jes$té jednu zajimavou informaci o poloze prelatury: ...v mistech byvalé
prelatury stoji zamek... (Horak - Chramosta, 1923, 104). Z kontextu vyplyva, Ze odliSovali termin ,klas-
ter* a ,prelatura“. Potom je mozné, Ze méli skuteéné na mysli prelaturu jako opatsky dim, ktery byval
spiSe na okraji klasterniho arealu (Vicek - Sommer - Foltyn, 1997, 723). Nelze proto vyloucit, Ze pové-
domi o poloze takové honosné stavby, jakou byl opatsky diim - prelatura, bylo kolem roku 1900 jeste
Zivé. V soucasnosti tomu tak ovéem neni. Stejné tak je zajimava Horakova a Chramostova lokalizace
klastera do mist domu &islo popisné 18, 15 a 14. Pfi pohledu na mapu (obr. 3) by to mohlo znamenat
polohu ¢asti klausury pfi okraji terénni hrany terasy nad Babskym potokem, k niz ze severni strany
piiléhal konventni chram. Nepiekvapi ani nalezy kostrovych hrobl u dnesni silnice v téchto mistech.
Cermakova zminka (Cermak 1888, 123) o objevu ,velikého krudce zvonoviny*, agkoliv je lokalizovana




scela volng, z kontextu vyplyva, ze mél na mysli také bezprostredni okoli nalezu kostrovych hrobd.

e mooegtcarode e posoin 2 1985 1 bt
mozné volné cely prostor projit, se zdd, Ze presuny zeminy nepro B yi(t s svadEi 6 masiv Sl
smérem do parku (obr. 3), se nachazeji uméle navrsene terénni stupns, i ere. KU, hiuboKa nim pre-
sunu zeminy. Tomu odpovidaly i v roce 1988 provedené vykopy kolem zdiva Zamku, e asi jeden

metr, profezavajici navazky, misty obsahujici drobné fragmenty redukcne pglen‘e keram"]*;)/gngEi_entrj_é
v druhotném ulozeni. Rovné tak mélké, asi pil metru hluboke vykopy prove _en!e ¥loge PIFVRE]-
& (severni) zdi parku smérem k silnici (a dnes jiz %anlklemu Pl’lk(?Pl{) neu!(aza y DiG pOZOFUQOdn'eth.
CGermakem zminéné gotické tesané prvky pouzivané coby stavebni !<an1_en jsem pfimo v os:ad'e Kl_aster
pfi opravé tamnich domu nikdy nevidél. Stejné tak jim pozorovane ruiny staveb na hrané udoli nad
Babskym potokem jiZ neexistovaly. . _

Za?/im:vé jev litjeratufe citovar)llé zprava, podle které ,V roce 1676 stal zamek Ci tvrz, dllvem ohraz?ny',
dilem neohrazeny, v ohradé klasterni” (Birnbaumova - Jansova 19%9, 362).‘To py nagnacovalc’) qo_!lste
miry umisténi klasterniho aredlu v terénu tak, jak jej zachycuje jesté prvni vo;er;ske mapovant, jinak
feteno, Ze stfedovéka dispozice klasterniho areélu je ve svych hranicich ¢astecné respektovana dnes-
nim zameckym arealem a parkem a samozfejmé rybnikem Mnich a Gdolim Babského potoka (obr. 2).
To neznamena doslovné kopirovani stiedovéké pudorysné situace. Zdi, které v souc¢asné dobé ohrazuji
zamek a park, nerespektuji plvodni situace, coZ je dobfe vidét v misté nalezl koster a domu &p. 14,
152 18.

Zajimavé vysledky prinesla detekce zbytku klasternich staveb geoelektrickou odporovou metodou
v roce 1982 (obr. 4). ProtoZe vysledky tohoto prizkumu, ktery zachytil vyrazne odporové anomalie
v mistech, kde Ustni tradice pfedpokladala centralni stavby zaniklého klastera, nebyly publikovany, uva-
dim mapku s vysledky méfeni véetné technické zpravy (pfiloha 1, obr. 4). Provedeni téchto méfeni
podnitil historik Vilém Vaclav Kremer (obr. 5).

V souvislosti s uvedenym geofyzikalnim prizkumem povazuji za vhodné uvést sdéleni Josefa Pecy
z obdobi sucha v 1été 1980. V misté zachycenych odporovych anomalii pozoroval pruhy niz§iho vzristu
travy, ktery pfi pohledu z mirné vyvy3eniny vytvarel pravouhlé ptdorysné obrazce. Predpokladam, ze
vidél vegetacni pfiznaky nad destrukcemi zdi zvyraznéné dlouhym suchem v podobé& vyprahlostnich
priznakl (Kuna 2004, 78). V mistech odporovych anomalii za budovou zamku, vZdy pravidelné na jare,
bylo mozné pozorovat bujnéji rostouci travu, ktera tak vytvérela pfi pohledu z vy3ky (z nejvyssiho patra
zamku - tehdej$i Skoly) pravidelny obrazec. Jednalo se o pudorys obdélnikovitého tvaru, ktery svoji
podelnzou osou, 'temer kuolmo.u na del$i osu zamecké budovy, sméfoval zapadnim smérem do dneséniho
parku: Domn|v§[n se, Ze zdivo, ktere se takto zobrazovalo, se naléza nehluboko pod povrchem.

’ Vysledkx rrjeffenl z rpku 1982 (pbr. 4) ne}ze jednoznacné interpretovat, zajimava je vychodozapadni
orientace nejvétsiho objektu, ktery bez dalSich udaji nelze posoudit. Néalezy koster z roku 1974 (a jiZz

zminéné nalezy popisované Klimentem Cermakem z roku 1888) pochazeii : i vch né
" P " chazeji z hych né-
kolika metr( jihovychodné od této zjisténé anomalie.? P Ji ze vzdalenosti pouhy

Klasterni Spital
Je doloZen vyslovnou zminkou z 22. éervence 1524 4
Tato doklada existenci, uZivani a funk&nost asti klasternih
potvrzuje moznost, Ze nejméné jedna jeho &ast byla nadale vy
V roce 2004 se mné podafilo lokalizovat

o arealu po jeho opusténi benediktiny a
g e yuZivana i po roce 1421.
»Spital klastera vilimovskeho tak, jak je zminén ve zpravé
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z roku 1524 ( AC 33, 162, &. 5635), do mist budovy dnesni materské Skoly. Lze jej klast do prostoru
staveni na parcele popisné parcelni ¢islo 10 zachyceného na mapé stabilniho katastru severovychodné
od kostela (obr. 3).° Z dalich zdroji v misté toto nemam dosud potvrzené, zda se, Ze jiz upadla v zapo-
mnéni. Ze stejného zdroje pochazi informace o misté novéjsiho $pitalu, tak zvaného ,millesimovského”.
Jeho budova, ktera stoji na parcele ¢. 33 (obr. 3), sousedi s pivovarem a je zachycena spolu s nim
na okraji hospodarského dvora - kazda ze dvou budov na jedné strané cesty (obr. 2, 3). Novovéky Spital,
nazyvany téZ chudobinec, ktery je uvadén jako existujici jesté v literatufe z pocatku 20. stoleti (Horak -
Chramosta 1923, 104), byl zaloZen v roce 1753 (Stédra 2004, 24).

Klasterni Spital slouzil k ubytovani poutnik(, u benediktini byl obvykle umistén na okraji klaste-
ra v blizkosti hlavniho vstupu (Sommer 1996, 62). To by souhlasilo s nazna¢enou strukturou celého
klasterniho aredlu. Tento plvodni, stfedoveky $pital v pramenech spolehlivé dolozeny jako existujici a
funkéni v roce 1524 (AC 33, 162, &. 5635) je tfeba odlisit od novéjsiho 3pitalu, vzniklého v 18. stoleti.
Povédomi o jeho poloze také zaniklo, ale je pfileZitostné zmifovan v literatufe jako tehdy existujici spo-
leéné s panskym dvorem a pivovarem (Horak - Chramosta 1923, 104).

Hospodarskeé zazemi klastera

Dal3i zpravu o dispozici zpustlého klastera uvadi August Sedlaéek.® Vzhledem k tomu, ze tato zpra-
va zachycuje situaci v dobé& zahajeni novovékych prestaveb arealu, které vyustily do dnesni podoby
zadmku a parku, je pravdépodobné, Ze tehdejsi Upravy respektovaly pouze zakladni pidorys klasternino
arealu vymezeny terénem. Stejné tak je mozné, Ze klasterni aredl neutrpél v roce 1421 fatalni Skody a
jeho budovy byly jesté v 16. stoleti pouzivany minimalné k hospodarskym Gceldm. PovaZuji za pravdé-
podobné, Ze hospodarské zazemi klastera se nalézalo v mistech hospodarského dvora, na jehoz jiho-
zapadnim okraji stal pansky pivovar (jeho ruiny zde pretrvavaly do roku 1961). Byvaly pansky pivovar se
podafilo pfesné lokalizovat na okraji hospodéarského dvora, za coz dékuji panu Josefu Pecovi z Vilémo-
va - Klastera, ktery zbytek zdi (dochovany v dobé likvidace do vySe prvniho patra) panského pivovaru
pamatuje. Pivovar stal v mist& dnesniho kravina v aredlu zemédélského dvora nedaleko zameckého
parku. Dneéni kravin (je dobfe vidét na leteckém snimku; obr. 1) byl postaven na jeho misté po zplany-
rovani terénu v roce 1961. Je mozné proto konstatovat, Ze pansky pivovar je zachycen na zapadnim
okraji zemédélského dvora na prvnim vojenském mapovani (obr. 2).

Posledni listinnou stopou po klasternim majetku v Cechach je listina z roku 1577, kdy cisaf Rudolf
II. zFidil komisi pod vedenim Benese Benedy z Nedtin (Dobner VI, 470, ¢. 80; Solar 1868, 416) k prodeji
zbytk( majetku klastera. Tato listina zaroven predstavuje zakonceni procesu pfemény zapisného zboZi
na dédiéné, ¢ili alodifikaci, kterou byly faktické viastnické poméry pravné kodifikovany. Mezi povsech-
nym vyétem jednotlivych majetkovych poloZek jsou drobné zminky, které umoZriuji podrobnéjsi pohled.
..dirutum monasterium willemoviensce cum curia, & villa, quam Dominus Benessius de novo construi
fecit cum ... cum braxaterio monasterii, popinis tam in monasterio, quam in oppido Willemoviensi. Do-
slova feéeno: zbofeny klaster vilémovsky s hospodafskym dvorem, vesnici panem BeneSem nové po-
stavenou... s pivovarem klasternim, krémami jak v klastefe, tak v méstecku Vilémové (Dobner VI, 470,
¢. 80; Solar 1868, 416).

Citovana zminka o krémé v klasternim areélu uvedena k roku 1577 miiZze naznacovat snahu vyuZit
stojicich budov hospodéafského zazemi, kdyz vyuZiti staveb vlastniho klastera bylo limitovano jeho pi-
vodnim G&elem, tedy pro potfeby mnigské komunity, moZna i poskozenim v roce 1421. Vlastni klaster
se zfejmé jevil obtizngji adaptovatelny pro jiné neZ cirkevni vyuZziti v pohusitskych pomérech, a proto
postupné chatral. Vyslovna zminka o krémach ve Vilémoveé nepfekvapi, jednalo se o poddanské més-
te¢ko, kde klaster za svého Zivota nejspide pronajimal minimalné dvé hospody (jak svéd&i pouZiti plu-
rélu) a kam dodéaval pivo z vlastniho pivovaru - prokazatelné pred rokem 1421 (Dobner VI, 470, €. 80;
Solaf 1868, 416).

Hospodafsky dvilr, ktery se dodnes naléza v mistech, kde jej zachytilo prvni vojenské mapovani a
nasledné stabilni katastr (obr. 2, 3), vykézal tedy pozoruhodnou Zivotnost. Pfedpokladam jeho existenci
v mistech a plodném rozsahu, jak existuje dodnes. O jeho vnitini struktufe, snad s vyjimkou pivovaru,

5 Bohuzel zatim jen podle tradice, kterou mam dolozenou ze vzpominek moji nevlastni matky Jany Pehaloveé.
6 \V roce 1557 klaster zbofeny, v témze klastefe dvir popluZni, drahné domU v ohradé klasterni; Sedlacek 1900,
296.




: ragani ota “r evidentné v tésné prostorové navaznosti na viastni
Ki}xaéize?exizr:;cln};n\é :)edsfér;é?atia::yag:gdinl'f’(:a(ri:::;y o jeho existenci mici. Pfl'letii':clzstrlfgjsou zmir?ové’ny
hospoc,iéfské ,dvory, curiae, v jednotlivych listinach tykajicich se kvlasit(ernif:; 'mijilégiergicicssgg ng_
ka o existenci klasterniho dvora je ze dne 6. bfezna 1279, kdy Elo’slo prg ’ _I| o _I pa.t
Jaroslav rozdélil vesnice a dvory, curias, ve Vlaéipich av Bucuqlch 12?3 Ma:ls ?882 s i) g 11687 381 %uve
blize nespecifikovanym osadnikim a dal jim je pravem némeckym ( , 18 h’ - 'k|: ! d"' ho ?er
VI, 384). Dale v listiné sepsané 13. Cervence 1318, kdy -kor.lyent zbaven svych obvy tYC }Jc'oqu a
postizen naprostou chudobou, dava do zastavy vesnici [_lpmcku S dvvorem (toc:us. réosi ri 1cap,tu,r, villam
nostram Lypniczkam et curiam ibidem... RBM I, s. 188’,6.' 4?6; Sam?s 1934, Sv',27,' olar 1868, s. 409),
V listinach sepsanych ve 14. stoleti je jiz vyskyt hospodarsky’ch dvpru zcela tggzny. . -

Podle uvedenych Udajli a souvislosti miZeme predpokladat, ze .hospodarslfy dv'ur v plosn'erp roz-
sahu, jak se dochoval dodnes, vznikl jiz ve stfedovéku. | v odpovgdl na tvuto otazku jsme ‘?dkazavm_na
budouc’ terénni zasahy v mistech hospodarského dvora. Domnivam se, ze kgptrqlovat jteren'dnerz?mho
dvora, ve kterém se patrné budou skryvat jednotlivé vyvojové faze hosp'odarsk'eho zazemi lflastera,
je stejné dilezité, jako sledovat zanikové horizonty po vlastnim konventnim chramu a klausure, které
nepochybné také existuji.

Farni kostel Panny Marie

S problematikou plidorysu klastera souvisi otazka prostorového vztahu kostela Panny Marie a klas-
terniho arealu, zda tedy tento kostel byl sou¢asti klasterniho arealu, nebo stal samostatné. Odpovéd
znacné usnadiiuji pisemné prameny. Z kostela se dochovala kostelni véz a ¢ast lodi, v novovéku dolo
ke zméné patrocinia, zfejmé po rozsahlé prestavbé v 17. stoleti byl zasvécen svatému Vaclavu.

Prvni zminka o umisténi kostela Panny Marie ve vztahu ke klasteru je z 12. ledna roku 1382, kdy
arcibiskup prazsky podaval dobrozdani k papezi Archiepiscopo ... informationem referat ve sporné véci
conira quosdam saeculares litigaverunt valecske fary parrochialis ecclesia in Valé a zaroven ve véci fary
u kostela Panny Marie ve Vilémové mimo uniatur monasterio in Vilémov, jeZ byla obsazovana mnichy
opatem ustanovenymi abbas et conventus dictae ecclesiae patroni existunt et super eius iure patrona-
tus. (MV'V, pars 1., s. 59, €. 71, Same$ 1934, 80).

Vzapéti téhoZ dne vydana listina potvrdila, Ze farni kostel parrochialis ecclesia s. Mariae in Vilémov
nalézajici se infra saepta monasterii in Vilémov ... sita, kde maji vykonavat duchovni spravu mnisi uve-
deného kléétgra per monachos dicti monasterii ... loci ordinario praesentatos regi consueverat..., ale
kd? Jsou protipravné ustanoveni illegitime rectores instituti sunt do duchovni spravy jiz tfikrat za sebou
svetsti knézi tres saeculares clerici (MV V, pars |, s. 59, &. 72; Same$ 1934, 80).

Korespondence ve véci patronatniho prava pokracovala v roce 1421, kdy 29. srpna zadal opat a

konvent Apostolsky stolec Abbas et conventus monasterif S. Petri in Vilémov supplicant,... o potvrzeni

patronatniho prava ve Vilémové parochiales ecclesiae s. Mariae in Vilémov intra muros monasterii a ve

ValCi et in Valec ... iure patronatus... incorporentur. (MV VII, s. 332 &. 793)

Can;\ Zr:;\’f:n\; ggze; ﬁiﬁfgf:sse fijlna_1421 ~ Abbas et conventus monasterii s. Petri in Vilémov suppli-
rant’('l'\hv VIl, 5. 340, 6, 813), ceiesias, scilicet s. Mariae in Vilémov intra muros monasteri... se refe-
| Zde je vhokdne zamyslet se nad uzitim termind infra septa“v roce 1382 a intra muros" v roce 1421.
I;Seplfazg je rekonstrukce sazavského klastera (Sommer 1996, 16, 24). v roce 1382 pouzity vyraz ,pod
myslu lahkb 20l mebo ki rciné jako v pFipadé sazavskeho Kiastera, kde také jakasi prepaZka ve

uloveho plotu oddélovala klaster od kostela s laickou osadou, pfiéemz obg casti

byly souasti jednoho arealu navic obehnana fi
ly : anéh . v i I A
klaStera je kostel Panny Marie skute&né& na svaﬁ prikopem a opevnanim. Navic v piipadé vilémovského

i zdmi* o i 5 U pod pfedpokladan 4 Siti vy
m i i ou polohou . ti vyrazu
kte?gl 5‘:;2'“3 g:de; ;e;’s;ﬁgingjj} v roce 1421 maze znamenat bug' vStvoFeni ri;liitftféjépio:ﬁad:i zdi,
ktera existovala iz v roce 1382, vykgrizz?élﬁ\ag;bg é'f‘ivyjédfeni autora listiny pro popis terénni situace,
d&podobné obehnaného piikopem Pade byl kostel soutasti klasterniho aredlu, velmi prav-

. W )ktelle.mi. Alné T
funkci spolecns se ,zdmi* uvedenymi V?gé ; 14;'1'“73'“‘3 Vymezoval, nejspise viak také plnil i obrannou

7 Srov. Birnbaumova - Jansova 1929, 34
_ ! » 346: ,0ba :
jeho v mist& odlehlém a pustém byla dosti pevhyéztli(.?stely nachazely se v ohrads klasterni, ktera asi pfi poloze



Polohu v pramenech uvedené zdi charakteru ,pfepazky" (infra septa), ktera oddélovala vlastni klas-
ter a farni kostel, nelze pfirozené ztotoZnit se severovychodni ¢asti v dnesni dobé existujici zdi se
vstupni branou, ktera ohraniéuje zamecky areal.® Struéné shrnuto - pfedloZena analyza jednotlivych
Udaju ziskanych z literatury a od mistnich lidi a konfrontovanych s terénem ukazuje se znaCnou prav-
dépodobnosti na rozsah a ¢lenéni zakladnich &asti vnitini struktury klasterniho arealu v dobé jeho
opusténi benediktiny (v roce 1421). Vilémovsky klaster se tedy nalézal na ploSe vymezené hranou udoli
Babského potoka, k niz pfiléhal Gstfedni ¢asti, a dale smérem k jihozapadu hospodarskym dvorem a
jeho zazemim. Podélna osa celého arealu prochazela od rybnika Mnich pfes dnesni park a zamek smé-
rem ke kostelu svatého Véclava. Od zapadu areal vymezoval rybnik Mnich a z n&j vytékajici potok, ktery
se v podobé z&asti zachovalého pfikopu (v dnedni obofe), v ¢asti nedavno zaniklé (Ustila nad dnesni
hasi&skou zbrojnici), viéval do Babského potoka v mist& dnes v terénu nepoznatelnem. Tato situace je
dobfe patrna je$té na prvnim vojenském mapovani z konce osmnactého stoleti. Podélny tvar celého
arealu nad Babskym potokem a zakladni dominanty jej vymezujici jsou také dobfe vidét na leteckeém
snimku (obr. 1).

Je tedy mozné, Ze Ustfedni ¢ast klastera v podobé rajského dvora a pfiléhajiciho konventniho kos-
tela lezela v mistech za dne$nim zamkem, kde probéhlo geoelektrické méfeni z roku 1982 (obr. 4) a
pozorovani vyprahlostnich pfiznaku v roce 1980. Do stejnych mist ji klade také mistni tradice.

Domnivam se, Ze toto vymezeni aredlu spolecné s identifikaci jeho Ustfedni Casti zapadné a jizné
od dnesniho zamku, totiz mist predpokladané klausury a pfiléhajiciho konventniho kostela, pfispéje
k lepdimu poznani a snad i disledné pamatkové ochrané moznych pozUstatkd klasternich staveb. Od-
haduiji totiZ, Ze tato mista nebyla pfili$ postizena novodobymi Gpravami terénu a skryvaji tedy nedotéené
nalezové horizonty. To plati ¢asteéné i o stopach nejstarsi faze klastera, kterou je tfeba podle principu
kontinuity klasterni klausury a konventniho kostela (stabilitas loci) klast rovnéz do téchto mist.

Stavebni sloh zaniklého klastera

Podle Cermakem nalezenych zbytk( tesanych gotickych prvkl (Cermak 1888, 123 - 124) na zbofe-
niti klastera Ize soudit na &ist& gotickou dispozici klasterni architektury, i kdyZ o podobé klastera v dobé
jeho vzniku nevime nic. To je umocnéno dochovanim vrcholné& gotické véze byvalého farniho kostela
Panny Marie v dnedni osadé Klaster, ktery patfil do klasterniho arealu. Ovéem tento zbytek goticke
architektury dokumentuje pouze zavérecnou fazi existence klastera, byl-li to také sloh pavodni jiz pro
prvni zdéné klasterni stavebni objekty, je malo pravdépodobné. U archeologicky zkoumanych benedik-
tinskych klastert sazavského a na Ostrové u Davle jsou doloZeny provizorni, dievéné klasterni stavby
po dobu prvnich asi sto let jejich existence (Sommer 1991, 75).

Prvni faze vystavby klastera mohla byt jesté v romanském duchu. Pfiklady pozdné roménské ar-
chitektury jsou v okoli dodnes dochovany. Je to kostel v Okfesandi (Libal 2001, 289; Birnbaumova
- Jansova 1929, 271 - 273) &i jediné pozdné romanské okno u kostela v Knézi (Libal 2001, 182 - 183;
Birnbaumova - Jansova 1929, 234 - 236). Stavba sama je spiSe rané goticka, vstupni portal i okno Ize
datovat do obdobi kolem roku 1250. Stejné tak Ize ¢asove zafadit i nedaleky, v jadru rané goticky kostel
v Habrech. Dokladem romanské architektury je kostel sv. Mafi Magdaleny v Pafizové (Birnbaumova
- Jansova 1929, 274 - 276; Varhanik, 2008, 377 - 386) s kostelni véZi nepochybné ze 12. stoleti a ne-
daleky romansky kostel sv. Kfize (Libal 2001, 429; Birnbaumova - Jansova 1929, 292) u Ronova nad
Doubravou se zaniklou stfedovékou vesnici Protivany (Pehal 2003) a protéjsi pozdné romansky (Sme-
tanka - Skabrada 1975, 262 - 266) kostel sv. Martina.

Otazku stavebniho vyvoje vilémovského klaStera by tak definitivné mohl vyfesit tfreba jen CasteCny
archeologicky odkryv. Povrchovy prizkum mohl pochopitelné vyznamné pfispét v dobé, kdy ruiny k[éé-
tera byly na povrchu terénu jesté patrne a sfetelné. Navic Cermakovy nalezy Casti gotického osténi,
které ulozil v caslavském muzeu, podlehly ,béhu gasu", v kazdém pfipadé jejich soucasné revize neni
mo2na (Ustni sdéleni Jolany Sanderové z Méstského muzea Caslav v roce 2005). Z architektonickych

8 Podle v roding autora ustné tradovane vzpominky, pochazejici od jiZ zminéného am.até[ského archeolovge!
A. Houzvicky, se pivodni zed, septum, nalézala nékolik metri pod q'neén’i zdi. A'pﬁbllif\e ve smérg dm?sm
brany pfed zamkem byla také plivodni vstupni brana do vlasvtr_wiho klasat?rmhonar_ealu smérem ke ki.a'\ster'r_nn.\‘u
Spitalu. Oba tyto udaje nelze jiz dnes dolozit, ackoliv ja osobné je povazuji za dyverytlo’dné. F’ochézep z pn‘bhz-'
né stejného obdobi jako 2minka Horaka a Chramosty o poloze prelatury v misté dnesniho zamku, tedy z mistni
tradice, tehdy jesté Zivé, dnes jiz zaniklé.




. : t reliéfu vitéziciho beranka (P
] . en pouhou nahodou, fragment rell — eranka (Pehal
zbytkl po klasteru se dochoval, a to ] tapsvého druhotného zazdéni pfi nedavné opraveé véze kostela

v Z mis - o e b 3 ; s
ZOOJ L 1|;2a- 1T';?g,élgcsatry wﬁ;;ﬂgfrinplastiky se svoji celkovou urovni hlasi do pozdnéromanského obdobi,
sv. Vaclava.

do tficatych az Styficatych let tiinactého stoleti (Pehal 2007, 175).

1 véze kostela svatého Vaclava _ 5 L ’
Pru;(l)(:tg:m véz pfedstavuje jediny zbytek farniho kostela Panny Marie. Protoze od jejiho zevrubnéhg

popisu uplynulo jiz vice neZ osmdesat let (Birnbaumova - Jansova 1929, 348 - 349), bylo na misté se na
tuto stavbu znovu zaméfit. Mezitim totiZ doslo k nékolika jejim stavebnim opravam, 1a posledni v roce
1990 ponechala odkryty, do té doby nepoznany, vstupni Eortal. Je umistén pri pate severni s_teny VEZe,
dochovan z podstatné &asti (obr. 6) véetné hornich parjtu patek. Je nez'dobgrny, jefjnoduche profilace,
vyrobeny z opuky, velmi pravdépodobné mistni provenience z ngdalekeho Jamoyehq Ionil’u. Vv p'rotéjéi
sténé véZe je zazdény dalsi vehod bez osténi, ktery ved| zfejmé dale do kostela. Jinak je pfizemni vézni
mistnost slepa, bez oken, s kiizovou klenbou bez patrného osténi. Nynéj$i vchod na veéz je pfi paté vy-
chodni stény jednoduchym nezdobenym obglélnikovym portalkem, ktery neni pivodni, pochazi nejspise
z doby baroknich prav, moznd i pozdéji. Snekové schodisté, zminéné i v literature, vede do prvniho
patra, kde se nachazi pozdné goticky portalek. V této mistnosti s valenou klenbou jsou dochované dvé
konzoly jako zbytky zaniklé kFizové klenby. Mohutna véz kostela se stfilnovitymi okénky nepfimo svédci
pro moznost opevnéni $ir§iho klasterniho arealu.

Z plvodni lodi kostela Panny Marie se dochovaly fragmenty zdiva odkryté pfi opravach kostela
v osmdesatych letech dvacatého stoleti, jak doklada zapis v obecni kronice z roku 1988, ktery informuije,
Ze severozapadni roh chramové lodi je z podstatné ¢asti z pivodniho zdiva a Ze v zapadni sténé bylo
objeyeno uzke gotické okno (Stédréa a kol. 2004, 87). Stejné tak byl odkryt vedle dnesniho hlavniho - ba-
rokniho - vehodu do chramoveé lodi zbytek plivodniho gotického vstupu, a to fragment dolni &asti osténi
bez oblouku, ktery se nalézal vievo smérem ke kostelni vézj.°

Zavérecné shrnuti
strarle;nvlS:::e"z ;/rllliegs;cgskehc: klastera v teré‘nuwv bliz'kosti hrany hlubokého poto&niho udoli a z druhé
uvéilivyy s im gokgkem, v bI|z|§o§t| pl:eranCh zdroju (stavebni kamen, voda) svédéi pro velice
benediktmvi,kému ste;vtgglc’ y pro benediktinské konventy. Stejné tak vnitini struktura klastera odPOVid{j
architektura se zfejmé ner:ilg'lu n:jq(.je.lu' Jednalo SE.} patmé o velky, nikoliv nevyznamny kiaster, jeh077
spatfuji ve stovn rJ] s dobhlaad o hJ"W’Ch’dochovanych benediktinskych klaterti. Priklad této podobnost
movsky klast O ovanym a poznanym sazavskym klasterem, kterému se zanikly vilé-
Poyvilém s\:ssk\:éou E;tr'tfkturouna umisténim v krajiné mohl podobat.
stéval Kia&term épirtgl s;get;l; ,zzsétaly nepatrné stopy, a to vice & méné vérohodné doloZena mista, kdfa
i B8RSR =8 vilé;novské{) {“t pivovar a th}SPOdéFSky dvir, ktera davaji tusit, Ze velikosti a vnitr-
P Ao AT Patstvi nijak nelisilo od jinych kiagtert obdobi stfedovéku. Geofyzikalni
zna zachytil zbytky konventniho chramu sv. Petra a Pavla spole&né s prilehajict

ch nalezli kostrovych hrob nedaleko zjisténych
dal$ich fadovych domdl, at jiz benediktinskych
le sekularizovan jejich pozemkovy maijetek, stal

: alii. sky klaster sdile|
(Opa‘towcg), nebo jinych (Drobovice). Pote cob ?SUd
se navrat feholnikl do jeho zdi nemoinym, HEed

Autor se vénuje problematice gol&ovoj



Klasterni areal husité v roce 1421 obsadili, pokud v ném bylo co, tak nepochybné vydrancovali, ale
k zavaznéjSimu poskozeni nebo dokonce znigeni, jak pfedpokladala starsi literatura, patrné nedoslo.
Rychlost, s jakou byl sekularizovan majetek vilémovského opatstvi, svédéi pro to, Ze prvoplanovym
cilem obsazeni klastera nebylo jeho znigeni, nybrz oloupeni. V pohusitskych Cechach klasterni areal jiz
patrné nemél vyuziti a tak postupné chatral, oviem jeho &ast, hospodéarsky dvir, byt ve zcela prestavé-
né podobé, existuje dodnes.

Podékovani

Na pfipravé tohoto ¢lanku mné velmi pomohly informace mnoha lidi pfimo z popisované oblasti a
z mého nejblizsiho okoli, které bych bez jejich pomoci nikdy neziskal.™

Prameny

Archiv esky, tomus XXXIII, registra soudu komorniho z let 1524 - 1526, vydal Jaromir Celakovsky, dokongil Gustav
Friedrich, v Praze 1918.

Cronica domus Sarensis, edidit Jaroslav Ludvikovsky, pieloZil Richard Mertlik, Brno, 1964,

Gelasius Dobner, Monumenta historica Boemiae, tomus VI - Diplomatarium exftineti monasterii willemoviensis Or-
dinis S. Benedicti ab anno 1214 usque ad anno 1577, Praga 1785.

Flegr, J. 1983: Technicka zprava o elektronickém prizkumu klastefisté v obci Vilémov - Kiaster, Spytovice. UloZzeno
v elektronické formé u autora a v Muzeu Vysociny Havlickav Brod.

Monumenta Vaticana, res gestas Bohemicas illustrantia, Tomus V, Pars I. (Annorum 1378 - 1396), Acta Urbani VI.
et Bonifacii IX., opera K. Krofta, Praha 1903.

Monumenta Vaticana, res gestas Bohemicas illustrantia, Tomus VII, Acta Martini V. (Annorum 1417 - 1431), edidit
Jaroslav Ersil, Pragae 2001.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Pars Il Annorum 1253 - 1310, opera Josephi
Emler, Praha 1882.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Pars V Annorum 1346 - 1355, opera Jana Zacho-
va, fasciculus 3 (Anni 1350 - 1352), Dolni Bfezany 2000.
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Priloha 1
Teccg,ggzcip:gvﬁoo eé?tqgnlﬁém prizkumu klastefista v obci Vilémov - Kiaster
- 10.-22.10. 1982 byl uskuteénén elektronicky nre :
v " 982 byl us| nicky priizkum historickeé alu Vile
tel;l;st’eré;en;%g f“_ZkUT provedli el dlp_'Omové prace studenﬁ Stavergn}??;inﬁkeg\ol o V'le"::;‘f
ySSi geodezie - Jaroslav Milo$ a Stanislav Seifert. Prizkum byl provedenuel)(/akt [ UkT V:Jggf‘;"ou
rckou



metodou pomoci aparatury EOM pracuijici se stfidavym proudem.

Po konzultaci s dr. Kremerem a po vyslechnuti mistnich znalcl v misté samém bylo tzemi pricha-
zejici v Gvahu podrobeno vyhledavacimu priizkumu pomoci riznobé&zné vedenych profilt s cilem pfed-
bézneé vymezit rozsah nasledného plodného priizkumu. K tomuto méfeni, jakoz i ke vSem nasledujicim,
bylo zvoleno univerzalni Schulemburgovo usporadani elektrod A5 M 1N 5 B, aby hloubkovy zasah byl
alesponi do dvou metrd. Na zakladé vysledk( vyhledavaciho priizkumu bylo ur€eno Gzemi o vymére 45
x 36 metrd, na kterém byl proveden podrobny plosny prizkum. Plosny priizkum byl uskutetnén ve dvou
kolmych smérech, vysledky kazdého byly samostatné vyhodnoceny na prisvitce a obé méfeni byla
porovnana vzajemnym prekrytim prisvitek.

Z vysledk( provedenych geoelektrickych méfeni vyplyva, Ze primérna hodnota zdanlivého specific-
keho odporu zeminy ,Cistéeho" terénu se v dob& méfeni pohybovala kolem 150 ohmmetrii. V mistech od-
porovych anomalii byl zaznamenan nardst hodnot zdanlivého specifického odporu zeminy na hodnoty
pohybujici se kolem 300 ohmmetri. Tyto hodnoty Ize fadit podle CSN 38 1791 s piihlédnutim k mistnim
geologickym podminkam mezi ,piidy kamenité, pokryté vrstvou drnu. Celkem bylv takio vyhodnoceny
Ctyfi objekty, o nichz se Ize domnivat, Z& patfi destrukcim staveb vilémovského klastera. Objekty lezi
jihozapadnim smérem od budovy rivniZisihe zamku ve vzdalenosti cca 15 metr(. Weivatdi Zjistény objekt
zaujima nejjizné&j8i polohu, je ovain aru rozmérd cca 16 x 28 metrli. Del$i os2 sieduje s malou od-
chylkou vychodozapadni smér. Druiy nejvéisi objekt lezi od tohoto na severozapad ve vzdalenosti asi
13 metrd. | tato anomalie je ovainého tvaru rozméri cca 22 x 12 metrd, delsi osa anomalie sleduje smér
severozapadni (respektive jihovychedni). Mezi témito objekty byly vyhodnoceny dvé anomalie neurgi-
tych tvard, jejichz maximalni rozméry nepresahuji velikost p&t metrl (viz polohopisny plan ,vyznaéeni
polohy zbytk( vilémovského kiastera“ Jaroslava Milose).

K této zpravé je treba dodat, ze

a) odporové anomalie zapadnim smérem, to je na pozemku zameckého parku, nebyly zjistény.
b) ¢ast pozemku mezi vstupni branou a budovou zamku zkoumana nebyla.

Tato ,Technicka zprava“ byla sestavena z vysledkt méfeni Jaroslava Milose a Stanislava Seiferta
(fijen 1982) a na zakladé diplomové prace Jaroslava Milose (CVUT, fakulta stavebni, katedra vy3si
geodézie, 1983).

Ve Spytovicich 15. 9. 1983
Ing. Jaroslav Flegr

Ze sdéleni Ing. Jaroslava Flegra ze dne 6. 11. 2005 vybiram:

Co se ty&e hloubky uloZeni zachycenych reliktl, nebyla béhem méfeni provadéna vertikalni sonda,
ale ze vzdalenosti proudovych elektrod se da usuzovat na hloubku zasahu asi tfi metry, ale nalezy mo-
hou byt i docela nahote, protoZe v podobnych pfipadech byva obvykle mezi kameny dost hliny, takze to
zpocatku na néjaké zdivo ani nevypada.

Resume:
Vilémov monastery probably originates from around 1119, and was definitely constructed before

1131. It was situated on the border of Caslav hollow by the root of the Czech-Moravian highlands. It
perished following it’s occupation by Hussite armies in 1421, but apparent_ly it qunt destroyed. The
monastery area delapidated over the centuries, so at present there are no signs of it. Parts of the ruins
were still evident in the 19 - 20 th centuries. The internal structure of this significant and large benedicti-
ne monastery is now only partly recognizible. The only portion which. survived from the gntﬁre mongstery
area is the gothic tower of St Wenceslas , which was part of the pa.nsh Church of the Virgin Mary in the
medieval age. The place where the vast monastery complex was situated was carefully chosen, accor-
ding to natural surrounding conditions. Nearby the area was a quarry, whlc_:h was used for'rr'mongstery
buildings, and a substantial well providing water for the area. Despite only slight traces remaining !t was
an important medieval locality. The absence of archeological research doesnt allow understanding of
this area. In 1982 geophysical research of the suspected centre of the monastery was undertaken, the
results of which have never been published. A modern surface survey together with supporting methods
searched for signs of a medieval settlement with poor results, which contradicts the known three hun-

dred year continuity of settlement of this area. - -
T¥1e monaster:/y was almost surely fortified and its building appearance and internal strucure most




uch as Trebi¢ and Sazava monasteries.

likely resembled extant benedictine monasteries,
: in the place of clausura and convent church, a cast-

At present, in the area of the lapsed monastery,

le, park and game park, and suburban subdivision are._pres_‘ent_. : _
In the time of the Hussite movement the deconsecration of its possessions occured. It was managed

to localize place of monastery hospital, abbots house and brew _house. A ditch, : buried only recently,
enclosed the north west border of the monastery area. The opposite south west site was enclosed by a

terrain rim above Babsky creek. Until present, a farm yard serving agricultural_ purposes exists, probably
in the area of the medieval monastery yard, as proof of the continuity of medieval settlement.

Extant remains of monastery architecture show Gothic style, altough there is a question whether
part of the monastery was built in Roman style. Careful surface survey together with localization of older
findings and interpretation of local extant tradition led to the demarcation of the range of the monastery
area and to the approximate locality of the convent church and seclusion. Detailed knowledge of this

monastery stil awaits future revelation.




Obr. 2: Areél zaniklého vilémovského kléstera na prvnim vojenském mapovani z konce 18. stoleti. Rybnik
JMnich® - 1, U vodarny" neboli ,U cisterny - 2, kravin, poloha 3 (misto zaniklého pivovaru), poloha 4 je svah,,
Vinice". Zamek - 5 a kostel, - 6, vedle kostela misto kiasterniho Spitalu, - 7. V poloze 8 jsou domy ¢p. 14, 15 a 18.
V poloze 9 byly nalezeny kostrové hroby pfi vykopu kanalizace v r. 1 974.

ko

Obr. 3: Poloha vilémovského kidstera na mapé stabilniho katastru z 19. stoleti. Rybnik ,Mnich®, - 1, dnes zanikly
pivovar - 3, poloha 4 je svah , Vinice". Zamek - 5 a kostel, - 6, vedle kostela budova Skoly v mistech klasterniho
$pitalu, - 7. V poloze 8 jsou domy ¢p. 14, 15 a 18. V poloze 9 byly nalezeny kostrové hroby pfi vykopu kanalizace
vr. 1974.
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Obr. 4: Vysledek geofyzikainiho zaméfeni é4sti klastera v roce 1982 - polohopisny plan ,vyznaceni polohy zbytkt
vilémovského kiastera“ od Jaroslava Milose v méfitku 1:1000.

Obr. 5: Inicidtor geofyzikainiho zaméreni z 7 ;
vilémovského klastera regionaini historilk Vilérgy‘ﬁ::lav (\){br. 6 'V roc'e o
Kremer (vievo) a jeho protagonisté, diplomanti Jaro- oy o ifo koste
slav Milo$ (uprostfed) a Stanisiay Seifert (vpravo). vV
pozadj fotografie je vidét vstupni branu do Zameckého
arealu. Foto Jarosiay Fleg

dhaleny dochovany goticky portél
; la sv. Vaclava ve Vilémove, dato-
vany do prvnj poloviny 1

4. stoleti. Foto Hana Grtinfel-
dovad, zafi 2010.
r, 1982.




