VLASTIVEDNY SBORNIK VYSOCINY

i1 oddil véd spolecenskych 1958

‘FRANTISEK HOFFMANN

Ménové poméry v Jihlave

v prvni poloving 15. stoleti

V poslednich letech se objevila fada praci, zabgvajicich se jihlavskym min-
covnictvim,! dosud v3ak nebyly vyéerpany viechny pisemné prameny, které mo-
hou prispéti k osvétleni téchto otazek. Jsou Lo zejména rejstiiky méstské shirky
neboli lozunky a méstské knihy, z nichZ lze vytéziti leccos k numismatickym otaz-
kam. V télo stati bude podén piehled poznatkd, které skyta rozbor rejstiikt mést-
ské shirky jihlavské k otizee jihlavského mincovnietvi i ménovych pomért v Jih-
laveé vibec v prvni polovine 15. stoleti.

Meéstska sbirka byla hlavni oporou finanéniho hospodaieni stiedovékého més-
ta. V Jihlavé byla vybirdana dvakrate do roka, na jate zpravidla k terminu sv.
Jiti, na podzim k terminu sv. Havla nebo Michala. Do rejstiiki se zapisovaly jed-
nak davky jednotlivych poplatnikd, jednak vydélovani vydani z vybrané sumy.
Rejstriky méstské shirky jsou velmi cennym pramenem pro zkoumani otazek hos-
podéiskych. socialnich, nirodnostnich, méstské topogralie a nikoli v posledni Fadé
1 otazek numismatickych. .

Palnéact zachovanych rejstika jihlavskych z let 1425—14422 skyta jednak
nékolik primych zprav k poznani ménovych poméra v Jihlavé, jednak vyplyvaji
nékteré poznatky z jejich rozboru, zejména ze souétti. Pokud neni divodi k po-
chybnostem o spravnosti souctlt kolon, dovoluji vypocitat kurs ojedinélych polo-

1 Vasina z nich uvedena v pichledu V. Némecha, Jihlavské mincovnictvi, v I. rotniku
tohoto sborniku, str. 67n., a \'C'Sltl(lii J. Posvdre, Jihlavskd mincovna, v tomlo svazku. — Za
nékleréd pripominky k télo praci jsem zavizan diky doc. Dr Em. Nohejlové—Pratové.

2 Méstsky archiv Jihlava, Méstska sprava, ufedni knihy.
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sek, vyjadienych ve zlatych nebo dukatech, jindy pak zjistit kursovni rozdily

‘obné mince. ) .
d-mb;?ilsk)"»ui se nejprve otazka, jaké mince obihaly v .]ihlavvé v prvi ‘lpolov‘fnc
15. sloleti. PFevaznda vétdina poplatniki patrila ke stredni mesl'ske.vrsw(;:’ a mt:'st-
ské chudiné. Proto 1 v rejstiicich méstské sbirky jsou davky vy jfid}"eny ;?rc?levsrr’n
v grodich a v drobné minci; jen zFidka se objevuji flé'l:-'ky placextt-; v minci zlaté.
Nebylo ledy podstatného rozdilu proti Brnu v poloviné 14. stoleti. . 5

Ve dvacdlych letech 15. stoleli se poéitalo jiz vyhradné na kopy o 60 grosich.
Jihlava na &eskych hranicich se vzdavala poéilani na hrivny rychleji nez os.tatm’
mésta moravska. Také v méstskych knihach se vyskytuji v 15. stoleli v zépisech
prevazné kopy. Naproli tomu u platii a tirokit na domech se udrzovalo ze setrvaé-
nosli vylrvale poéitdni na hiivny.? :

Ridké odvody davek ve zlatych mincich se tykaji uherskych zlatych a duka-
Li neznamého plvodu.® Byly to vesmés platby jihlavskych patriciji? a netieba
proto pochybovat, Ze 8lo o skuleéné zlaté mince, nikoli jen o pouhé pocetni jed-
notky. Jejich vyskyt lze pokladat za svédeclvi, ze 1 v této dobé byl udrzovan dal-
kovy obchodni styk, zejména s rakouskymi zemémi a Uhrami, ktery je i jinak
dolozen nékterymi polozkami vydani z mostské sbirky i zapisy méstskych knih.
Zlaté mince mohly viak pochazet také z thesaurovanych penéznich hotovosti, kie-
ré¢ se postupné vyderpavaly, a kromé toho se udrzovaly v ob¢hu jisté i zasluhou
zoldnéid, al jiz pochazely ze Zoldu & z kobisti,
V fadé pripadi lze zjistit pomoci zlatych minci kurs grose, kiery proli zlaté-

mu klesal z 25 grosii r. 1424 na 26 grodt kolem r. 1430:

® Srv. B. Mendl, Knihy poétii mista Brna # let 1343—1365, Brno 1935, dvod 164.

* Doklady o poé¢itani na hiivny o 48, 56 a 64 grosich v Jihlave na pi. v ediei J. A. To-
maschka, Der Oberhof Iglau in Mihren und secine Schéffenspriiche aus dem XIIT.—XVI. Jah-
hundert, Innsbruck 1868, sir. 388. — Na piiklad ve Znojmé se v 1éze dobé ¢astky uvedend
v kopich vyjadiuji jesté nadio i v hiivnach. 7 ¢etnyeh polozek vyjidienych obojim zpiisobem,
lze zjistil, Ze hiivna odpovidala tehdy 64 grosim. Vykyvy vyde & nize Jsou vysvélitelné riiz-
nou hodnotou drobnych minei, Piiklady viz ve fragmentarni edici rejstiilal znojemské méstské:
shirky, A. Neumann, Nové prameny k déjinam husilsivi na Moravé, Olomoue 1930, sir. 163,
169, 180 a j. Srv. 163 K. Polesny, Hospodaistvi masta Znojma v L. 1421—1422, Od Horicka
k Podyji 8, 1931, sir. 2253 J. Durdil:, Znojemské puskarstvi, Historie a vojensivi 1955 ¢, 1, str. 55
K. Castelin, Cesk4 drobna mince doby piedhusitské a husiiske (1300—1471), Praha 1953, str. 206.

5 Celné piiklady v zipisech 18chio plati v mésiské knize jihlavsks TIT. a 1V.: Mdéstsky
archiv Jihlava, tiedni knihy. V rejstFicich mastska sbirky se objevila hiivna jen Oj(}(l'il](‘j]c..

S Floreni a floreni novi, vyskylujief se v rejstiicich, hyly tolozné a 3lo vélsinou o uherské
zlaté, 1 kdyz v soudobych jihlavskych pramenech jsou i zminky o rynskych zlatych, na pi.: pro
expensis ipse Bavarus sustuljt unum Rynensem florenum, Méstska kniha jihlavska TII, fol. 80b,,
r. 1/12?. Naproti tomu dukity ukazuji odlidny kurs, jak uvedeno nize,

* Na pt. 11. poplatnice II. ELvrli v rejstifku 5, 6, 7. Srv. I, Graus, Krise feudalismu ve 14.
stoleti, Shornik historicky 1, 1953, str. 77.



1424 — méstska kniha H1., fol. 75b — 25 gr.
1426 podzim — rejstiik 3, vydani, pag. 20a — 25 gr. 5 d.
1427 podzim — rejstiik 5, 11. poplatnik II. dtvreti, 5. poplatnik 1V. ¢étvrti —
25 gr. 5 d. ‘ '

1428 jaro — rejsiik 6, 11. poplatnik 11, &vrti — 25 ar. 5 d.
1428 podzim — rejstiik 7, 7. poplatnik Spitalského predmésti — 26 gr.
1429 podzim — rejstiik 9, vydani, pag. 19 b — 26 gr.
1430 podzim — rejstiik 11, vydani, pag. 23b — 26 ar.®

Ukazuje se tedy, ze v Jihlavé mél gro§ vidi zlalému horéi kurs ne# v soudo-
bych Cechach, a Ze na Moravé se ménové poméry liZily od Cech.? Vyklad toholo
zjevu vyzaduje predeviim dalsiho zkoumani moravského obéZiva odborniky nu-
mismatiky. Nieméné lze vyslovit domnénku, Ze se timto zpisobem hospodarsky
projevilo postaveni Jihlavy a moravskych mést na strané neptatel husitstvi. Zatim
co v Cechdch doglo k uréité stabilisaci mény vlivem plateb a kofisti z ofensivnich
rejs do okolnich zemi, byla Morava a zejména jeji mésta vy&erpavana neustalym
odrdzenim husitskych napori. Podobné jako na Moravé tomu bylo i v sousednich
zemich.'® Také tyto doklady ukazuji, e Morava slala co do poméru k husitstvi
uprostied mezi husitskymi Cechami a protihusitskymi zemémi sousednimi.

Ridké doklady o dukatech, které nikterak nelze zlotoZiioval se zlatymi, uka-
zuji kurs 24 gro$i, tedy niz$i nez zlaté: )
1428 podzim — rejstrik 7, 11. poplatnik 11. évrti — 24 gr.
1430 jaro — rejstiik 10, 45. poplatnik I1I. &tveti — 24 gr!1

Ze soucli v rejstifcich vyplyva ustaleny pomér 7 peniztt (denarii) nebo 14
haléii (hallenses) za 1 gros.'? Misty se v$ak projevily uréité rozdily, kieré jsou
vysledkem prostych omylii, jindy zaokrouhleni haléit i penizii, nékdy je zavinily
dodateéné pripsané Eastky, podle nichi jiz souély nebyly upraveny, a koneénéd
jsou vysledkem kursovnich rozdili drobné mince. V 1éto souvislosti nas zajima
jen posledni moznost. V rejstiicich jsou ptimé doklady o tom, Ze laké v Jihlavé
obihaly $painé grose!? i Spaina drobnéj$i mince."* Bohuzel ojedinélé zpravy nedo-

a

8 Oslatni vziahy, kde se vyskytuji zlalé, jsou nejisté pro nespolchlivost soudt.

® K pomérim v Cechach srv. K. Castelin, Ceskd drobna mince, str. 187, a zejména tabulky
na str. 188 a 191.

10 Castelin, 1. ¢. 192.

1 Srv. K. Castelin, O ¢eskych dukitech 14. stoleti, Num. &as. 19, 1950, sir. 55n.; tyZ,
Uély hradu Karltejna a husitské mincovnictvi, Num. listy 7, 1952, str. 113—115; 1%, Ceska
drobna minee, str. 153 a 188.

12 Pichled razeb a ménovych poméria na Moravé v 15. stoleli viz Em. Nohejlovi-Prdtovd,.
Nilez v Kyjové (mince s 10). Pifspévek k moravskému mincovnictvi. NCCsl. 19, 1950, str. 97n..
Sev. 162 Castelin, Ceska drobna mince.

132 grossi mali; rejstiik 2, 16. poplatnik 1. ¢tvrli. Srv. nize o kontramarkovani.

" Reliquimus. .. de malis denariis pro 10gr. ct 11h. Rejstiik 4, pag. 18a, vydani.
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voluji uéinit si o tom presndjsi predstavu.!> Pro méstské hospodéi'"'stvi”je dﬁlei::ll:.'x
skutecnost, ze polozky o ztratdch na §patnych mincich se vys_lfyl;up \% _]lhlavskyt-sh
rejstricich na rozdil od Brna poloviny 14. stoleti jen \.‘r}’rjlmei’:ne. Lz? z toh? soudjj;,
Ze $palné mince nebyly pifijimany v Jihlavé v nominalni hodnoté be‘zvyhra’f{ne,
anebo Ze ztraty nebyly vzdy vyuaélovany, coZ je pfi pravidelné nedplném vyucto-
véni vydani pravdépodobné)si. | )

Jiné zminky z rejst¥ika pfispivaji k poznani, jakou mérou se podilelo jihlav-
ské stitbro na mincovani moravskych markrabat. JiZ v r. 1391 bylslib dvou cent-
nyi stiibra markrabéti Jostovi se strany jihlavské méstské rady pridinou k bou-
11.16 Zda se, Ze lalo okolnost nebyla dosud vzala v tivahu v pracich o razeni minci
markrabétem Jostem.!7

V rejstiiku svatohavelské sbirky z r. 1425 se objevuji ve vydanich polozky,
kieré osvétluji raZzeni mince markrab&lem Albrechlem v nésledujicim roce. Néko-
lik jihlavskych patricijskych podnikateli poskytlo tehdy Albrechtovi stiibra za 32
kop a 32 grost.'® Ponévadz jihlavské dolovani neustalo tiplné ani v husitskych
valkéch a v klidnéjsich obdobich byly ¢inény hned pokusy o jeho obnoveni, lze
soudit, ze Jihlavsti poskytli Albrechtovi vice stiibra i v jinych letech, i kdyZ se to
neprojevilo ve vydanich méstské sbirky, nebo v letech, z nich? se rejstiiky neza-
chovaly.1?

O razeni minci v Jihlavé rejstiiky samé neposkytuji pfimych zprav. V Jihla-

% Roku 1430 bylo ztraceno na 6 kopdch ,.male pecunic® 90 grosu, 1. j. 25%/y; rejstiik 11,
pag. 22b, vydani. Nelze zjistit, v jakém poméru byly zastoupeny v téchto penézich groSe, penize
a halére. K presnéj$im zavéram o pomérech v Brné ve 14. stol. mohl dojit B. Mendl, Knihy
poéti, tved 164—168. O socidlnim dosahu Spatné hodnoty drobné mince F. Graus, Chudina
méstski v dobe predhusitské, Praha 1949, sir. 185n.; ty2, Krise feudalismu, str. 82. — Srv. 163
Em. Nohejlovd—Pritovd, Neznamé drobné mince Karla IV., Num. shornik 1, 1953, str. 61—63.

10 CDM 12, 53n., & 65. — O mincovnich machinacich jako podnétech k socialnim nepo-
kojiim F. Graus. Krise feudalismu, sir. 83.

120 mincovani Jostové kromé vicobeentjsich praci I5m. Nolejlovi—Prdtovd. Moravska
mincovna.markrabéte Josta, NCCsl. 9, 1933, sir. 45--70; tds. Nalez v Kyjové; K. Castelin, O br-
nénské mincovnd za markrabéte Josta, Num. listy 8, 1953, str. 103—105; t%, Penize Jostovy,
Num. listy 9, 1954, sir, 16—24. '

8 Rejstiik 2, pag. 23a, 24a, vvdani. Srv. Em. Nohej[owi——Prrizm’ﬁ, Penize mésta Jihlavy
Z poloviny 15. stoleti, Num. listy 10, 1955, str. 4. Nedopalienim — sedtenim poloZek z rozpisu
1 sumiiie vydani — uvedena konedna #dstka ve dvojndisobné v¥si 65 kop 4 gr. Podobné i Néme-
cek, Jihlavské mincovnictvi, str. 79. — O mincovini Albrechlovd viz Em. Nohejlovd—Prdtovd,
Nilez v Kyjové, str. 108. K tomu A]brcch‘iovy listy v méstském archivu brnénském, listiny,
22, ziii 1420, Liva, a 9. prosince 1426, Vider (regest druhého olisk]l A. Neumann, Nové pra-'
meny, sir. 64' ¢. 26). List z 27. biezna 1426, o ném# se zminuje Sujan, Déjepis mésta Brna
2. vyd. 1928, sir. 211, je patrné lotoZny s prvnim z uvedenych dvou lislﬁ: Srv. J. Posvir Nurln’
listy 6, 1951, str. 98, a 1%, Num. listy 7, 1952, str. 62—63. ’ '

19 L T ) W L. sy, . ¥ ¥ v .I ! | )
Po rejst¥icich musiske sbirky z r. 1431 se zachoval dalsi teprve z r. 1438 a dalsi z r. 1442,
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vé se mincovalo nepochybné ve 13. stoleti.2? Podatkem druhé poloviny 14. stoleti
se objevuje v méstskych knihach — kieré jsou zachovany teprve od té doby —
v Fad€ zapish monetarius a jeho syn Vaviinec.2! Je viak velmi pravdépodobné, Ze
neslo o mincife, nybrz o prepalovaée nebo sménarnika, ktery se mohl dob¥e uplat-
nit ve mésié s rozvinutym délkovym obchodem.?? Zatim co tedy o 14. stoleti neni
~urcitgjSich zprav, byla razena mince v Jihlavé uréité v 15. stoleti. Dosud nepo-
vSimnuta zistala zminka v popise Jihlavy, piipojeném k uéebnici rétoriky jihlav-
ského ptivodu o razeni minci jihlavskymi méstany. Podle ni mincovali v Jihlavé
nejméné ve druhém desitileti 15. stoleti dva méstané, Jan Magdalenin a Zlatnik.2
I kdyZz charakteristika nékterych jihlavskych patricijit v této rétorické piiruéce je
nabubreld a misly nepostrada ironickych rysd, netieba pokladat zpravu o razeni
mince za nespolehlivou.

V rejstiicich méstské sbirky by nasvédZovala soudobému mincovani jen pii-
lomnosl poplatnika prenéie.?* V 50. letech téhoz stoleli jsou neuréité a v 60. letech
bezpeéné zpravy o méstské méné.2 Z toho vyplyva, ze v Jihlavé byla raZena
mince od 13. stoleti a po prestavce ve 14. stoleti znovu v 15. stoleti. Ze zpravy
0 dvou mésfanech razicich minci je zfejmé, ze jako ve 13., 1 ve stoleti 15. bylo
‘méstské mincovani svéfeno nebo postoupeno nékolika méstantm.

Tyto pisemné zpravy mohou byt prozatim jen z¢asti konfrontovany s nalezy
‘minei. Mince razené ve druhém desitileti 15. stoleti, a snad 1 diive a pozdéji, by
mohly byt ztotoznény s ur¢itou pravdépodobnosti se étyFhrannymi razbami s obra-

20 Pies pochybnosti J. Meznika, Jihlavské privilegium a potitky mésta Jihlavy, Sbornik
-archivnich praci 4, 1954, str. 25, pozn. 151, §lo 0 mincovnu. Kromé& prace V. Némecka, Jihlav-
ské mincovnictvi, str. 71in., srv. zejména studii J. Po§vdrie v tomto sborniku, kde také kriticky
shrnuta dosavadni literatura. )

21 Mgstska kniha jihlavska I, fol. 13a, r. 1361; fol. 29a, r. 1362; fol. 30b, r. 1362; fol. 34b,
1. 1362; fol. 37b, r. 1363; fol. 38a, r. 1363; fol. 60a, r. 1366. Neni vylouceno, Ze tylo zprivy,
uvedené podle vypist E. Schwaba v jeho pisemné pozastalosti, ulozené v Mésiském archivu.
jihlavském, bude mo#no soustavnym priizkumem méstskych knih jeSté doplnit.

22 K vyznamu lerminii monelarius a magister moncte srv. J. Posvdr, O umisténi brnénské
‘mincovny, Num. listy 6, 1951, str. 93; Em. Nohejlovd—Prdtovd, Nilez v Kyjové, str. 107, pozn.
133, a td%, Vyznam moravskych nalezi minei, Num. listy 10, 1955, str. 111—112.

28 Candela Rhetoricae. Eine Anleitung zum Briefstil aus Iglau. Vydal W. Waltenbach ve
XXX. svazku Archiv fiiv Kunde sterreichischer Geschichisquellen. Zminéné misto zni takto
(zv1adini otisk, str. 14): Permutacio. Inde Johannes Magdalene cum aurifabro gicante® quantita-
tis, cristofore magniludinis excedentes mensuram. Translacio. Qui in suorum gutturum incude
monelam® fabricant velud Wraczislawyenses et Swydnyczenses, dicendo: Ach hyte wyr eyn
‘tupheleyn. — 3) L e. gigantee. 4) Monete. Vorher fchlt incude; am Rande ist ergiinzt: in cute.

24 Jorg prenner sartor; rejstiiky 1 a 2, 58. poplatnik L €tvrti, r. 1425. Je mozné, ze jde
.0 byvalého prenéte, ktery se stal krejéim, ancbo jiz jen o piijmeni.

2 K tomu srv. uvedené price Némeckovu a Posvdrovu.-
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zem orlice a pismenem 1.26 Ze $lo o penize méné hc?dnol.n.(.’a, ‘ton?u rnas;;e(llCUJCT 1;3‘
razka na Svidnické, proslulé $patnou minci. Pokud jde vo jiné 'nal(‘lé}’: 3;?}""133?‘
veny pochybnosti zejména o priideni ]'U'UhOV)’f'Ch’_Pe“f’Z 8 ?IS‘I]G';emd "11 VLS
fada okolnosti viak svédéi, Ze jde o mince razené v Jihlavé nékdy od poloviny
15. stoleti.?” - _ T

Casto se setkavame s olazkou, kde byla v Jihlavé mincovna. Zda se, ze led_}'f
nebude zji§téno misto, kde stavala mincovna ve 13. stoleti. Jan Magdalenin, ktery
ve druhém desitileti 15. stoleti razil minci spolu se Zlatnikem, bydlel ve 20. letech
v predni &asti Zidovské, dnes BrozZikovy ulice. Neni viak pravdépodobné, ’ie ‘tam
razil minei. Kde byla razena mince v poloviné téhoz stoleti, nelze prozalim Fici.
Dnes je nazyvdn mincovnou rohovy dim na vychodni strané mim(‘)sti u u_hcei-
zvané podle ného U mincovny. Je to ndzev novy, nebol v 15. stoleli 1 pozdéji
byla tato ulice zvana Farni nebo ,,Ke dvoru plebdnovu® podle dvora, ktery staval
vedle farniho koslela sv. Jakuba.?® Nizev U mincovny se objevuje teprve od 19.
stoleti. Diim zvany dnes mincovna byl v prvni poloviné 15. stoleti prosty més-
tansky diim, podobné¢ jako protéjsi domnély horni soud.2? Horni soud byl po né-
kolik stoleti totozny s méstskym soudem a kromé rvchtaie i s mésiskou radou;
zasedal nepochybné na rychlé a pozdéji na radnici. Nizev horni soud pro Jinow
budovu nez radnici je patrné smyslenka z romantického obdobi na podatku 19.
stoleli a toléz plali asi o domnélé mincovné,

Jihlava jako jediné mésto Ceskych zemi sahla podatkem dvacatych let 15.
stoleli ke kontramarkovani deskych grogi.3® Kromé hospodaiského vyznamu jako
prostiedku k odlieni hodnotné mince od $patné®! mélo loto opalFeni mimoradny

0 Srv. Em. Nohejlovi—Pritovd, Nalez v Kyjove, ste, 112.

*7 Diskusi o 1éto oldzee v Numismatickych listech uzaviela Em. Nohejlovi—Prdtovd, Peni-
ze mésta Jihlavy z poloviny 15. stoleti, Num. listy 10, 1954, sir. In. Srv. 1867 uvedenou pracr
Némeckovu a Posvdfovu.

*$ Mistopisna data podana podle mistopisu, zpracovaného podle rejstiikit méstské shirky

a zdpisit méstské knihy jihlavské 11T, a TV,
3g . o . 4 B - . e -
T. zv. horni soud pat¥il v 1. poloving 15. stol. Janu Kussyezertovi, pozdéji Jaxovi
z Prahy, Hanuskovi Friduschovi z rychtaiské vodiny Pilgramert a jcho potomkiim. Majitelé to-
hoto domu, ze kierého se platlo pfi jedné davee kolem 26 grost, paltili vesmés I jihlavskym
patricijskym rodtm. T. zv. mincovna nalesela od 20. do 40. let postupné Janu tesall, Prokopu
krejéimu a Jankovi krejéimu, ledy femeslnikim ze stfedni méstské vrsivy. Tomu odpovida
1 mizsi divka 10 grosi.
3[] » by U'l » v oS , s » - ” L » n
V rejsticich mésiske sbirky neni k 1élo olizce zidnych dokladii. O zminkich z mést-
skych knih jiblavskych, naznadujicich Kontramarkovini, srv. studii J. Posvdiie v tomlo sborniku.
V élo a ve vyfe zmintné studi; Németkové shrnuta taks dosavadni literatura k jihlavskému
kontramarkovéni. . . ® <
i 31 g o e » . - ’ LY . v . -Jv . .
=« Dohlady_o Spaln¢ minct, obihajici v Jihlavg, yiz vyse. — Zdali pii kontramarkovani
preva?;nval_y molivy politické & hospodaiské, nelze prozalim dobie rozhodnout, V predhusitské
Jihlave hrdl vell oli v dadat, Je Ji S s 2
; <ou roli obchod a dalo by se piedpokladat, Ze Jihlaviti si chieli kontramarkova-

¢
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v;}rznmn pravneé politicky. Neni sice polvrzenim toho, Ze Jihlava méla v prvni polo-
vxrné 15. stoleti mincovni pravo, ale ovéfovanim slatni mince vlastnim zname-
nim — nadto jeslé svémocné prisvojenym — se postavila po bok némeckym Fi§-
skym mést@im a dala i timto zpisobem vyrazné najevo sviij odmitavy postojk &es-
kému slatu ¢i pFesnéji k jeho soudobym husitskym predstavitelim.

-
5

L4

nim zajistit dobrou minci, které by bylo mozno uzivat v obchodé, zejména dalkovém. Snaha
o udrieni obchodnich stykit i za husitskych vilek je dosvéddena i jinymi okolnostmi. Podob-
nou molivaci podklada E. Schewab i razbam jihlavskych minei ve 2. poloviné 15. stoleti (Nach-
richten iiber die Miinzstille zu Iglau, Der Miinzensammler 7/1934, €. 73/75, str. 4). Naproti tomu
vétsina dosud zndmych nalezii je z blizkého okoli Jihlavy na cesté k Humpolei a Ledé¢i nad
Sazavou. Jihlavit piichdzeli do téchlo mist od r. 1422 do 30. let asi ziidka, nebot byla z vE&tsi
&asti v moei husiti. Jak ukizala Em. Nohejlovd—Prdtovd, mohou proto pochézel nékleré ndlezy
z lazeni Zikmundova r. 1421—1422; oslatni jsou asi z jihlavskych penéz, jez se dostavaly jed-
notlivé obchodem & jingm zptisobem do rukou nepidtel Jihlavy. PonévadZ pisemné prameny
k tomu ji# sotva vydajf svédectvi, mohou otézku jihlavského kontramarkovini osvétit jen dalsi

nalezy minei.
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