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FRANTISEK MAINUS

Soukenictvi na Jihlavsku v 18. stoleti

vgfroba Inénych tkanin a vinénych suken byla v hospodéaiském vyvoii Jih-
lavského kraje na prvnim misté. Stfediskem bylo mésto soukenikd Jihlava, jehoz
vyznam pfesahoval daleko ramec ceskych zemi. Jihlava se vySinula mezi hos-
podaisky nejdilezitéjsi mésta ve stfedni Evropé diky bohatstvi drahych kovd.
Po apadku kutani v XV. stoleti zachranilo a udrZelo jeji postaveni soukenictvi.
Jihlava viak nebyla jedinym stfediskem soukenictvi v historickém jihlavském
kraji; lze v ném jmenovat dalsi mésta jako Trebi¢, Tel¢, Trest, Slavonice, Daci-
ce, Velké Mezifi¢i a Brtnici. Vyroba suken tam sice nedosihla oné proslulosti
a objemu jako v Jihlavé, nebyla viak pro trh bez vyznamu. Pfedenim viny, tka-
nim, postiihanim a barvenim suken se Zivilo v Ttebi¢i, Tiesti a ostatnich jme-
novanych méstech mnoho set lidi. '

Soukenictvi bylo téméf vyluénou zalezitosti méstskych Femeslnikd, sdruze-
nych v cechy. Od poloviny XVII. stoleti byla Sirokd samosprdva cechit omezo-
vana statem. Pocitily to také cechy soukenické, jez byly zpravidla nejlépe orga-
nizovany a jejichZ &lenstvo patfilo v priméru k zamoZnéjsim femeslnikim a
zastavalo ¢asto pfedni funkce ve spravé meésta. Zvlasté v XVIII. stoleti, které
pfineslo pronikavé zmény v ekonomické a socidlni struktufe nasich zemi, byly
soukenické cechy vaziné naruseny. Ale nejen cechovni organizace, i celd vyroba
vlnénych tkanin viibec se v priib&hu tohoto stoleti znatelné vyvijela jak po stran-
ce vnitfniho uspofddani vyrobnich vztahd, tak také ve sméru kvantitativnim.
Rostl jeji objem. Zijem stitu a jeho zasahy do tohoto vyrobniho odvétvi se vi-
nou jako &ervena nit celym stoletim a tu vice, tu méné udévaji smér, jimz postu-
povala soukenick4 vyroba femeslnd i manufakturni.

Studium soukenictvi v XVIII. stoleti umo#iiuji bohaté zpravy ve fondech
dtivéjsich statnich ifadd a instituci. Diky Zivému jejich interesu a snaze po fi-
zeni femeslné a manufakturni vyroby ma dnesni badatel piileZitost nahlédnout
do mnoha stranek vyrobniho procesu a ptibliZit a zrekonstruovat Zivot tehdej-
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§ich pracovnikid. Bohatstvi pramenti o vyvoji soukenictvi neni pro kazdé misto,
pro kazdy cech stejné rozsdhlé. Nap¥. jihlavskému soukenickému cechu vénovaly
statni afady neoby&ejnou pé&i pro jeho prvoradou hospodaiskou dilezitost.
Neni divu, #e dochovany pramenny material je nadmiru rozsahly. Ale také o
ostatnich soukenickych cesich v jihlavském kraji je pomérné dostatek rozliénych
tdaji. Nejvice jich je ve fondech byvalého moravského tribundlu a gubernia,
ulozenych ve Stitnim archivu v Brné. Pro druhou polovinu XVIII. stoleti je
v poptedi fond komeréniho konsesu a pro sklonek stoleti moravské mistodrzi-
telstvi, ulozené rovnés v SAB. Neptehledné mnozstvi prament je ve videriskych
archivech, zejména v Hof-Kammer Archivu.! Také v méstskych archivech, na
prvém misté v jihlavském, a v archivech patrimonidlnich je nemélo pramend, do-
sud jen malo znamych, &ekajicich na zhodnoceni a zpracovani.

Rozsahla pramennd zdkladna nuti k zamysleni, do jaké miry dosavadni li-
teratura si vi§imala soukenictvi v jihlavském kraji. Lze ftici, Ze se tak délo na-
prosto nedostatedné. Je aZ zarazejici, Ze zejména dé&jiny soukenicvi v Jihlavé
nena$ly dosud, az na téméf sto let starou monografii Wernerovu a prace d El-
vertovy, nikoho, kdo by jim vénoval pozornost, jakou si zaslouzi.? Pfipomerime,
7e vyroba sukna proslavila Jihlavu téméf po celé Evropé a v ceskych zemich,
ba ve stfedni Evropé nebylo v XVI.—XVIII. stoleti mést, jez by mohla Jihlavé
v tom sméru konkurovat. Je nade viecky pochyby, Ze moderni déjiny tohoto més-
ta, k jejichZ napsani musi v budoucnu dojit, budou do znaéné miry naplnény dé-
jinami taméjsi soukenické vyroby.

Potfeba podrobnéjsiho seznameni s vyvojem soukenictvi je taktéZ naléhava
pro dal$i mésta v Jihlavském kraji (jmenuji napf. Tfebi¢ a Ttest), byt ne v tako-
vé mife jako v pfipadé€ jihlavském. Nic neméni na skutecnosti, ze existuji prace.
v nichz jsou kratsi ¢i delsi stati o soukenickych cegich.?

Mij kratky ¢lanek je pouhym pfispévkem pro seznidmeni s nékterymi otz-
kami vyvoje soukenictvi v omezeném casovém rozsahu — v XVIII. stoleti. V§im-
néme si pfedevsim kvantitativniho stavu tohoto vyrobniho odvétvi.

V kvétnu 1727 naftidila ¢eskd dvorska kancelai¥ moravskému tribunalu podat
zpravu o situaci v soukenictvi.# Tribunal na¥idil krajskym Gfadim a magistra-
tam kralovskych mést, aby dodaly potfebné podklady. Na jejich zakladé vznikla
prva celozemska statistika soukenické vyroby. M4 neobycejnou diilezitost zejmé-
na z toho divodu, Ze jsou v ni zachycena téméf viechna mista na Moravé, kde

1 Z téchto fondli jsou ferpany tddaje k této praci, jez je soucdsti studie o moravském a
slezském soukenictvi, jiz autor ptipravuje.

2 K. Werner, Urkundliche Geschichte der Iglauer Tuchmacherzunft, Lipsko 1861; Ch.
D’Elvert, Zur Kultur-Geschichte Mihrens und oest. Schlesiens, Schriften, sv. 19., ‘Brno 1870.

3 Uvadim zejména Moravskou vlastivédu, v jejichz svazeich je tu vice tu méné zprav k to-
muto thematu. *

4 Statni archiv Brno, ddle SAB, Gub. T — 10a, pfipis ma datum 23, kvétna 1727.
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se zhotovovaly vlnéné tkaniny. V této statistice jsou ¢Ciselné uvadéni Femeslnici,
soukeniéti mistfi a stavy, na nichZ pracovali, ale také mnozstvi zbozi, jez zhoto-
vili v pribéhu roku. Vérchodnost tdajii je vSak rozliéna. Cisla o poétu souke-
nikd a stavii odpovidaji zpravidla skute¢né situaci. Krajsti hejtmanové stejné ja-
ko magistraty kralovskych mést mohli bez obtizi zjistit ¢lenstvo soukenickych
cechil stejné jako pocet stavii. Cechovni pfedstavenstva méla piesné zdznamy
o svych ¢lenech a neméla zadného divodu, pro¢ neohldsit spravné jeho stav.
Mnohem nepfesnéjsi jsou viak &isla o velikosti soukenické vyroby. V hlasenich,
jez dostavali krajsti hejtmanové od cechi, byl objem produkce zdmérné zmens$o-
van. Stavalo se tak pfedevsim z obav pfed danovym zatiZenim, ac akce, z niz
vznikla statistika vlna¥stvi z roku 1727, neméla s danémi nic spolecného, ale
byla vyvolina stitnimi organy, které potifebovaly znat obraz tohoto vyrobniho
odvétvi v monarchii, aby upravily na konkrétnich podkladech celni sazebniky pro
dovoz cizich vinénych tkanin. Oviem vieobecné roz§ifend obava pted danovymi
bfemeny nutné ovliviiovala psychologii drobnych femeslnych vyrobei, takze se
neni tieba divit, jestlize fingovali vy$i své produkce. Presto viak adaje o veli-
kosti produkce jak je pfinasi statistika jsou velmi cenné a hodi se jako podklad
pro zavéry o vyvojové tendenci soukenictvi.

Podle statistiky z roku 1727 byl v jihlavském kraji nasledujici pocet souke-
nikd a stava:?

Misto podet mistri ©  pocet stavl
Batelov B 5
Brtnice 12 11
Dacice 28 28
Jihlava 461 432
Méfin 28 17
Slavonice 5 5
Tel¢ 34 15
Trebid 143 95
Trest 70 67
Velké Mezitici 32 24
celkem 818 699

Nejsilng&jsi byl soukenicky cech v Jihlavé. Ve tfetim desetileti XVIIIL. stoleti
stale je§té nedosahl predbélohorského stavu, kdy bylo v Jihlavé vice nez 600 sou-

5 Tamtéz, hldseni jihlavského krajského hejtmana z 21. cervna 1728 a jihlavského ma-
gistritu z 1. €ervna 1728.
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kenickych mistra.S Ale i tak se mu v moravském prostfedi priblizoval jen cech
v Novém Ji¢iné se 330 mistry v roce 1727.7 Pocetné byly také cechy v Trebiéi a
Tiesti. Ob& mésta méla byt i v budoucnu vyznamnymi stfedisky soukenictvi.

Pozoruhodné se jevi obraz vyvoje soukenictvi v nésledujicich desetiletich.
Dalsi celokrajska statistika, udéavajici poéet cechovnich mistrd, je az z roku
1749.8 Podle ni bylo v jihlavském kraji jen 742 mistri. Ubytek proti roku 1727
lze vysvétliti nékolika pti¢inami. Ve stafistice z roku 1727 byli k soukenikim
poéitini také postfihaci, nékdy i barvifi. Napf. v Ttesti byli v roce 1732 mezi
&leny soukenického cechu 2 postfihaéi a 1 barvif.® Naproti tomu ve statistice
z roku 1749 jsou postfihaéi a barvifi uvadéni zvlasté. Hlavni pfic¢inou poklesu
poétu soukenikd v letech 1727 —1749 je viak beze sporu skuteénost, ze mnoho
desitek cechovnich mistra prestalo z rliznych divodd provozovat Zivnost. V roce
1727 nepracovalo v Jihlavé 29 mistra, z nejvétsi ¢asti pro chudobu.'® Vroce 1732
nepracovalo 20 tfebi¢skych mistra, taktéz proto, ze uplné zchudli.'t

Sestavovatelé statistiky z roku 1727 zapoditali vSechny cleny cechd, at uz
provozovali zivnost ¢i nikoliv. V roce 1749 vsak byli uvddéni jen ti, ktefi skuteé-
né pracovali. Nebyli tedy uvddéni zchudli mistfi, ktefi se zivili jinym zptisobem,
napf. pfilezitostnou nddenickou praci apod., ani vdovy, jez v Zivnosti nepokra-
Covaly.

Mezi lety 1727 — 1749 v8ak jisté nechybélo ptipadi, Ze z riiznych davodd,
zejména pro chudobu, byla zaviena fada soukenickych dilen. Nékteré cechy,
v prvé fadé jihlavsky, vedly aktivni boj za zmenseni svého ¢lenstva, chtéjice tak
zmirnit vzdjemnou konkurenci.

Pokles poétu cechovnich mistrii sdm o sobé by je§té nebyl dostateénym di-
kazem pro tvrzeni o dpadku tohoto vyrobniho odvétvi, a¢ je jednou ze znimek
jisté krise. Je nutno hledat dalsi kritéria, chceme-li vyvodit zavér, zda vyroba
suken v jihlavském kraji byla na vzestupu, &i, jak ukazuji &isla o poétu soukeni-
ki, méla tendenci sestupnou. Pramenny material nam poskytuje v tomto sméru
podklady v podobé zpridv o objemu soukenické vyroby.

V roce 1727 dosdhla soukenickd produkce nasledujici vyse:!2

6 D'Elvert, c. d., str. 24.

7 SAB, Gub. T — 10a, zprava o soukenické vyrob&é v prerovském kraji z 2. ¢ervna 1728.

& SAB, Gub. C — 12—10/2; seznam soukenikii byl piivodné pofizen pro rok 1732 a pak
doplnén na stav k roku 1749.

9 SAB, Gub. Z —16—3c, soupisy cechovniho ¢lenstva z jihlavského kraje a poznamky
k cechim z roku 1732.

10 SAB, Gub. T — 10a, zprava jihlavského magistratu z 1. &ervna 1728.
I Tamtéz, Z —16—3c.

12 SAB, Gub. T — 10a, zprava jihlavského krajského hejtmana z 21. &ervna 1728 a jih-
lavského magistratu z 1. €ervna 1728.
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Misto

kusti suken vsech druha

Bateloy 50
Brtnice 600
Dacice 330
Jihlava 11.000
Mé¥in 427
Slavonice 300
Telé 187
Ttebié 900
Trest 2.900
Velké Mezifiéi 800
celkem 17.494

Jak uz bylo uvedeno vyse, tdaje o objemu vyroby nejsou zcela vérohodné.
Napft. jihlavsky magistrat neoznamil pfesny poéet kusti, jez taméjsi soukenici zho-
tovili béhem jednoho roku. Spokojil se jen zji§ténim, e jejich produkce se pohy-
bovala okolo 11—12.000 kusid.'®> Obdobnych nepfesnosti bylo jisté vice. Ve to
vSak neubira témto éislim na vyznamu. Je jen nutno uZivat jich se zna¢nou opa-
trnosti.

Nejvétsim producentem sukna byla Jihlava s 2/3 vyroby v celém kraji. Na-
sledovaly Ties§t a Tfebi¢. Vyrobky soukenikd mély riznou kvalitu. Statistika z r.
1727 rozli$uje tii skupiny — sukna stfedni, obycejna a hrubé. Jemné vinéné tka-
niny se téméf viibec nezhotovovaly. Valna ¢dst soukenikii v kraji se soustfedo-
vala na vyrobu obyéejnych a hrubjch suken. V Jihlavé, Ttebidi a Tredti pfeva-
sovala sukna vojenskd, silna, nalezici kvalitativné k hrubym druhdm.

Srovname-li objem soukenické produkce v jihlavském kraji, jak nadm ji pfi-
nadi statistika z roku 1727, s jinymi kraji, plyne jeden z4vér. Jihlavsky kraj byl
v tom sméru na piednim misté. V pferovském kraji, kde byla vyroba suken tak-
té3 siln& rozsifena, bylo v roce 1727 zhotoveno 10.307 kust. Nasledoval kraj
olomoucky s 8.820 kusy. Ve zbyvajicich moravskych krajich bylo vyrobeno toho-
to zbozi podstatné méné. !4

V ptistich letech byl obraz soukenické produkce v jihlavském kraji na-
sledujici:1®

13 Tamtéz.
4 Tamtéz, zprava pterovského krajského hejtmana z 2. tervna 1728 a olomouckého z 26.

kvétna 1728. ‘
15 Tamtés, Gub. Ta, c, zprdvy jihlavského krajského hejtmana a jihlavského magistratu

z prisluinych let.
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rok pocet suken a jinych vinénych tkanin

1732 15.929
1735 21.847
1738 21.610
1739 20.845
1746 22.285
1747 16.325
1748 21.829

Od roku 1735 ztlistdva objem vyroby ve viech letech, z nichz se dochovaly
statistické tdaje, zhruba na stejné drovni. Vyjimku tvofi pouze rok 1747, kdy
znaény pokles soukenické produkee je vysvétlitelny tehdejsimi vdle¢nymi udalost-
mi &i jejich nasledky, jeZz nebyly pfiznivé vzestupu femeslné vyroby.

Na zikladé uvedenych statistickych ¢isel neni mozno tvrdit, Ze by souke-
nictvi v jihlavském kraji prochazelo v prvni poloviné XVIII. stoleti Gdpadkem, byt
i pocet soukenickych mistrii znaéné poklesl. Naopak, od poloviny tficatych let se
aroven soukenické produkce znaéné zvétsila ve srovnani s rokem 1727 a po dal-
§ich 15 let zistala, s vyjimkou jediného roku, stejna. V jihlavském kraji bylo sice
méné soukenickych dilen, ale jejich kapacita byla lépe vyuZita. Soukenici zhoto-
vovali primérné vice suken nez v roce 1727.

Velmi pouéné je srovnat objem soukenické produkce v nékterych dulezitéj-
§ich mistech jihlavského kraje.1®

BRTNICE DACICE
rok pocet kust rok pocet kust
1732 240 1732 90
1735 230 1735 FE
1738 425 1738 180
1739 80 1739 70
1746 200 1746 340
1748 200 1748 420
16 Tamtéz.
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JIHLAVA TELC

rok pocet kusi rok pocet kusi
1732 11.489 1732 40
1735 15.285 1735 171
1738 14.528 1738 350
1739 15.036 1739 40
1746 16.334 1746 250
1748 16.382 1748 200
TREBIC TREST
rok pocet kusu ' rok pocet kusu
1732 1.860 1732 1.305
1735 2.552 1735 3.596
1738 2.032 1738 3.650
1739 1.864 1739 3.417
1746 1.400 1746 3.210
1748 1.197 1748 2.997

Jesté jasnéji nez ve statistice z roku 1727 se jevi dominujici postaveni Jihla-
vy. Rok co rok dodavali jihlavsti soukenici na trh dvé tfetiny z celkového mnoz-
stvi suken vyrobenych vjihlavském kraji. Zddné jiné moravské soukenické mésto,
nevyjimajic Novy Ji¢in, se nemohlo mnozstvim vyrobkl srovnavat s timto pozo-
ruhodnym centrem.!?

V Tiesti a Trebiéi se pohybovala roéni vyroba okolo nékolika tisic kust
ro¢né, v jinych mistech nedosihla vsak vice nez nékolika set kusi.

Na soukenickou produkci ptsobil stoupajici ¢i klesajici odbyt toho kterého
roku. Neminim se v rdmci této studie zabyvat podrobnéji obchodem s vlnénymi
tkaninami. Uk4zi jen na nékolika pfikladech, kam se sukna a jiné druhy vlné-
ného zbozi prodavaly.

Soukenici, zejména jihlavsti, tfebiéti a t¥eststi, byli pfednimi dodavateli ar-
mady. Rakouské regimenty posddkou na Moravé a v jinych zemich monarchie
byly zasobovany sukny na obleky a kabaty po cela desetileti pfedevsim z Jihla-
vy. Zatim co valeéné udalosti pfinesly zpravidla dpadek femeslné vyroby, jih-
laviti soukenici méli nejvice objedndvek. Jako pfiklad je moZno uvést dlouhé a
vysilujici valky o dédictvi §panélské na pfelomu 17. a 18. stoleti. Tato léta pfi-

17 Za rok 1727 byla vyroba suken v Novém Ji¢iné uddvdna 5.500 kusy. TamtéZ, seznam
soukenické vyroby v kraji pterovském, Olomouc, 2. éervna 1728.
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nesla vzestup konjuktury pro pocCetné jihlavské soukenické mistry. Byla odstra-
néna m. j. omezeni, podle nichz smél kazdy mistr zhotovit ro¢né jen urcité, pev-
né stanovené mnozstvi suken. Poptivka po vojenském sukné byla tak rozséhla,
e jihlavsky soukenicky cech pii plném vyuziti kapacity dilen nebyl s to ji u-
spokojit.t8

Dodéavky armadé tvotily viak jen &ast, byt v nékterjch letech vétsi, z celko-
vé soukenické produkce. Dalsi tisice kust suken se prodéavaly na trzich v morav-
skych méstech. Také na trziStich vétsich i menSich v rozsahlych tzemich monar-
chie, v Rakousich, v Tyrolsku, v Cechéch i v Ubrach byla zndma a vZidy k dostani
sukna jihlavska, tfebiéské a viibec zapadomoravska. Zvlasté sukna jihlavska byla
ji#z od staleti hledana a nachézela uplatnéni snad na vsech evropskych trziStich.
Napi. v jihonémeckych méstech, v Norimberku a Augspurku, dokonce az v Basi-
leji byli vyznamni zakaznici, ktefi odkupovali mnoho tohoto zbozi.!? Také ve vy-
chodnich oblastech, v Polsku a v Rusku, nebyly vyrobky jihlavskych soukenikd
ni¢im neobvyklym.2? |

Statistiky, o nichZ bylo jednano vyse, podéavaji taktéZ aspon zCésti obraz
o prodeji suken. Jsou v nich totiz, aspoii pro nékterd léta, iidaje o vyvozu suken
mimo hranice Moravy. Podle téchto zprav bylo vyvezeno nasledujici mnoZstvi:*!

rok pocet kust
1738 6.075
1739 7.318
1748 16.076

Podle zpravy jihlavského krajského hejtmana za rok 1747 vyvezli a prodali
obchodnici z kraje &i soukenici ve vlastni rezii: jihlavsti obchodnici spolu se sou-
kenickymi mistry dodali do Prahy, Brna, Vidné, Norimberku a Aug§purku cel-
kem 13.953 kusti, z Dadic bylo proddno 50 kusu sukna do Hamburku, celoroé¢ni
produkci soukenikd z Brtnice odebrali videfi§ti obchodnici; také mistfi v Ttesti
pracovali v tomto roce pro videiiské odbératele, kam bylo doddno 1.800 kusi,
a prazské, pro néz zhotovili 449 kusu.??

Siroce zalozené obchodni vztahy s pocetnymi odbérateli v mnoha zemich

18 SAB, Gub. [ —15—1.
19 SAB; Gub. T — 10a. Podle zpravy jihlavského magistratu z 1. éervna 1728 byla jihlav-

skd sukna proddvina nejen v uvedenych méstech, ale i v desitkich dalsich némeckjch a §vy-
carskych mést. '

20 A, V. Florouskij, Cesko-ruské obchodni styky v minulosti, Praha 1954, str. 96n.

2l SAB, Gub. T — 10a, zprdvy jihlavského krajského hejtmana z uvedenych let.
22 Tamtéz, zprava z 3. tiinora 1748.
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podtrhuji duleZitost, jakou mélo soukenictvi pro jihlavsky kraj, kde vcelku neby-
lo jinych vyznamnéjsich vyrobnich odvétvi, jez by méla aspon zlasti obdobny
komeréni dosah.

Ve druhé poloving XVIII. stoleti moravska vyroba vinénych tkanin doznala
jistého rozmachu. Znacné se zvétdil pocet pracovniki, ktefi v tomto vyrobnim
odvétvi nasli obzivu. Zlepsila se také kvalita moravskych suken i jinych vinéngych
tkanin. Sortiment tohoto zboZi byl stile pestiej§i a obliba vyrobkid na domacich
i zahraniénich trzich stoupala. Pokud srovnavame tehdejsi vyrobni odvétvi, napf.
yelezatstvi, sklafstvi nebo platenictvi co do hospodaiského vyznamu, vinafstvi
si zachovalo a upevnilo v moravském prostfedi vedouci postaveni.?

Jihlavsky kraj se podilel na tomto vzestupu nemalou mérou. Statistické ada-
je z druhé poloviny stoleti zase dovoluji ukézat aspoil v hrubjch rysech hlavni
vyvojovou tendenci femeslné i manufakturni vyroby. Hlavnim pramenem statis-
tickych zprav jsou tzv. manufakturni tabulky. Byly sice zpracovany jen pro né-
ktera léta a také vérohodnost ¢isel, jez pfinaseji, je potfeba posuzovat se znac-
nou reservou. Plati to znovu o Gdajich zachycujicich objem vyroby vice nez
o polet zaméstnanych osob a stavi. Ani ve druhé poloviné XVIII. stoleti ne-
byly statni organy s to podchytit Gplné vyrobu v mnoha stech soukenickych dil-
nach, aniz by vysledné krajské cislo odpovidalo zcela skuteénosti. Krajské ara-
dy, povéfované i nyni vypracovanim krajskych manufakturnich tabulek, p¥i nej-
lepsi villi nemély technickych prostfedki, aby sledovaly drobnou malovyrobu.
Musely se spokojovat hlasenim posilanym obvykle pfedstavenstvem cechu pro-
stfednictvim méstskjch magistrati. Piesto vak manufakturni tabulky jsou prvo-
fadym pramenem a nadto jedinym pramenem statistickfm, zachycujicim vétsi
tzemni celky, kraje a zemi.

Véimnéme si nejdfive zaméstnanych osob v soukenictvi v jihlavském kraji
a poétu stavd, jez byly v éinnosti.*

Misto rok 1769 rok 1791
podet mistri  stavd poéet mistrdt  stavi
Batelov 7 — 15 15
Brtnice 14 — 83 83
Dacice 18 — 37 30
Jihlava 267 — 410 410

25 Sryv. F. Mainus. K textilni vjrobé na Moravé a ve Slezsku ve druhé poloviné 18. sto-
leti, CMM, ro¢. 75. _

24 SAB, komeréni konses, G— 1770; Mistodrzitelstvi sign. 39, ¢. 2094 a 2057, manufakturni
tabulky jihlavského kraje za rok 1791 a 1799; Hof-Kammer Archiv Videfi, Kommerz Bohmen,
fasc. 54 (diale HkAKB) manufakturni tabulky jihlavského kraje za rok 1803.
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Misto rok 1769 _ rok 1791

podet mistrii =~ stavi pocet mistri  stavi
Méfin 18 — 30 30
Slavonice 1 — §) | 6
Telé 13 — 12 12
Ttebic 94 — 130 105
Ttest 79 — 170 110
Velké Mezirici 19 - 28 28
Zdar 7 - 24 12
panstvi Louka 6 — 6 6
celkem 543 — - 951 847

© Misto rok 1799 rok 1803

pocet mistrd  stavi poCet mistrd  stavu
Batelov 22 22 25 30
Brtnice 28 28 31 31
Dacdice 44 44 26 28
Jihlava 458 478 458 470
Mérin — — 39 32
Slavonice 5 5 5 5
Tel¢ 30 28 30 36
Ttebié 142 141 140 122
Ttest 177 172 182 182
Velké Mezifici 35 35 36 36
Zdar 20 19 25 16
panstvi Louka 10 6 6 6

celkem 071 978 1.003 994

Pfi srovnédni poétu soukenickych mistra v letech 1727 a 1769 se jevi jasny
tbytek. Od té doby viak opét nastal znaény riist, takie za t¥i desetileti se pocet
soukeniku témér zdvojnasobil.

V poslednich desetiletich XVIII. stoleti nebyli soukeniéti mist¥i, ktefi ostat-
né zhotovovali u% nejen sukna, ale také n&které jiné vinéné tkaniny, jez byly pa-
vodné vysadou cajkafi, po pFipadd tkalcd, jedinymi vyrobci tohoto zbozi. Také
v jihlavském kraji se objevily prvni vlnafské manufaktury. |

Koncem osmdesatych let zalozil tfebiésky obchodnik Hochheusel malou ma-
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nufakturu na vyrobu jemnych suken. V roce 1791 méla 2 stavy.*® Pro tohoto
podnikatele pracovalo nékolik desitek soukenikd z Tiebice, Tel¢e a z Brtnice.
Hochheusel jim dodédval vlnu, a surové tkaniny daval zuslechiovat ve své reZii.
Jeho manufaktura vSak pravdépodobné brzy zanikla, protoze o ni neni dal-
Sich zprav.

V roce 1794 z¥idili soukenickou manufakturu v Kfizanové nijemce stejno-
jmenného panstvi Endsmann spolu s J. Heringem. V roce 1795 méla v provozu
jiz 25 stavi.26 O tfi léta pozdéji, v roce 1798, tvofili osazenstvo manufaktury
3 mist#i, 20 tovaryst a 6 pomocnikii. Pracovalo se jiz na 30 stavech. Kromé toho
mnoho desitek pfadldkii pfripravovalo vlnu pro potfeby kfizanovské manufak-
tury. Jeji souéasti bylo vedle barevny a apretovny také bélidlo.** V roce 1803
méla manufa_ktura 28 stavii, 3 mistry, 47 tovary$t, 15 uéiid, 28 pomocniki a 350
ptadlaki.?® Byla na tehdej§i poméry stfedné velkym podnikem, nebot nékteré
brnénské soukenické manufaktury mély tehdy jiZ nékolik set stavil a jejich za-
méstnanci dosahovali poétu az nékolika tisic. '

Je zajimavé, ze v jihlavském kraji, ktery byl jednim z pfednich stredisek
soukenictvi, manufakturni vyroba byla nepatrné. V téze dobé, od poloviny XVIIL.
stoleti, byly kladeny zdklady brnénského vlnarstvi. To se stalo v podstaté pfedni
hybnou silou ristu Brna v priamyslové stfedisko. Je tfeba podotknout, Ze do po-
loviny XVIII. stoleti nemé&lo Brno pozoruhodnéjsi vyroby suken. Tamni souke-
nicky cech &ital sotva dvé desitky ¢lent. Naproti tomu Jihlava, jak uz bylo uve-
deno, udrzovala si po staleti charakter meésta soukenického. Oviem ztrnulé lpéni
na cechovnim zfizeni a odpor cechd vii¢i manufakturnimu podnikéni, jeZ se pro-
jevilo nejsilnéji v Jihlavé, zpusobilo, Ze pravé toto meésto bylo jiz v blizké bu-
doucnosti, v prvni poloviné XIX. stoleti, zatlateno do pozadi Brnem. Brnénské
vlnafstvi, opro§téné od viech cechovnich tradic a vzniklé na novém podkladé,
vyvijelo se cestou kapitalistické manufaktury. Vysledkem byl neobycejny roz-
mach.

Ve druhé poloviné XVIII. stoleti se jesté neprojevily plné a s vekerou di-
sasnosti brzdici faktory cechovnich zakladi jihlavské soukenické vyroby. Na-
opak, jeji objem se na pfedélu 18. a 19. stoleti v poslednich desetiletich pozoru-
hodné zvétsil. Svéddi o tom statistické idaje z manufakturnich tabulek.?

25 SAB, mist. sign. 39, ¢ 2094, manufakturni tabulky z roku 1791.

26 . Slokar, Geschichte der ssterreichischen Industrie und ihrer Forderung unter Kaiser
Franz 1., Viden 1914, stry 326. )

27 SAB. mist. sign. 39, ¢ 2057, manufakturni tabulky jihlavského kraje z roku 1798.

28 HkAKB, fasc. 54, manufakturni tabulky jihlavského kraje z roku 1798.

29 Tamtés. Také SAB, mist. sign. 39, C. 2094 a 2057, manufakturni tabulky brnénského

kraje za r. 1791 a 1799, HkAKB, fasc. 54.
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Misto Pocet kusi Pocet kust Poéet kusu
Batelov 780 445 110
Brtnice 1.176 1.120 1.460
Dacice 1.134 670 300
Jihlava 46.708 51.575 47.409
Méfin 240 — 238
Slavonice 400 200 260
Telé 40 500 1.696
Trebic 3.200 2.870 3.300
Tiest 3.400 9.500 6.169
Velké Mezifici 300 1.140 1.080
Zdar 250 300 350
panstvi Louka 140 150 196
man. Krizanov — 760 698
celkem 58.268 69.230 63.251

Také v téchto desetiletich je jasné dominujicim stfediskem soukenictvi Jih-
lava. Oviem, ji¥ zanedlouho, v dalsim pilstoleti, ziistaly z byvalé slavy pouhé
2bytky, zalostné trosky nékdej§i mohutné Yemeslné vyroby.?

Obchodni svazky vyvozcii suken pokradovaly ve druhé poloviné XVIII. sto-
leti v d¥ivejsi tradici. Tisice kus hrubych vojenskych suken bilych i barevnych
odebirala armida. Dalsi tisice, mezi nimi také cajky, flanel, vinéné podsivky a
jiné tkaniny, se proddvaly na trzich v monarchii, ve Vidni, v Praze, Pesti, Sale-
burku, Bolzanu a Terstu. Mnoho tisic kust suken pfichazelo kazdoro¢né na trhy
v zahraniéi, zejména v jiznim Né&mecku a ve Svycarsku. Napft. v roce 1803 bylo
prodano z jihlavského kraje do némeckych mést 20 237 kusd suken. Pozoruhod-
ny byl odbyt ve Svycarsku. Tamni obchodnici, zejména z Basileje, koupili 19 760
kusi jihlavskych a tfebi¢skych suken. Podstatné men$i byl vyvoz do Italie. Ve
stejném roce ¢inil 1 321 kus.*! Je pravdépodobné, ze dalsi sukno se dostalo ital-
skym spotfebitelim z druhé ruky, prostfednictvim obchodnika z Vidné, z Lince,
Bolzana a jinych. Oviem jiz v téchto letech se jihlavské zboZi stfetavalo s kon-
kurenci brnénskych suken, kterd byla kvalitné lepsi, a zejména vzhledové vih-
né&j§i, protofe v brnénskych manufakturach byla podrobena pe&livéjsi apretute
a barveni.

30 Jihlava méla v 60. letech XIX. stoleti jiz jeﬁ okolo 300 soukenickych mistri a v 80.

letech pouhych 40 soukeniki: F. Hoffmann, Z pocatki priimyslu a délnického hnuti na Jihlavsku,
Havlickiv Brod 1955, str. 17.

31 HkAKB, fasc. 54, manufakturni tabulky jihlavského kraje za rok 1803.
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Cisla o poétu soukenikd, stavi a koneéné i o soukenické produkci jsou do-
kladem toho, jakou dilezitost mélo soukenictvi pro obyvatelstvo Geskomoravské
vysoliny. Je tfeba podotknout, Ze soukeniéti mistfi pracovali zpravidla se viemi
¢leny svych rodin. Zeny a déti ptedly, navijely pfizi, ¢ jinak se ucastnily vy-
robniho procesu. ZadmoZnégj§i femeslnici zaméstnavali cizi pracovni sily, tova-
rySe, pfadléky a pomocniky. V pribéhu XVIII. stoleti, hlavné v jeho druhé po-
Joviné, se nékdejsi uzavienost cechti znaéné uvolnila. Numerus clausus cechov-
niho ¢lenstva, peélivé stfezeny a hajeny vSemi prostfedky, zamezoval §ifeni fe-
mesel. Ze soukenickych cechidl byly v tomto sméru jedny z nejpfisnéjsich stanovy
jihlavské. Tento cech se branil rdstu ¢lenstva nejen zpfisiiovanim pozadavkd,
kladenych jako podminku k ziskani mistrovstvi mistnich tovarysi, ¢ k inkorpo-
raci mistrd z jinych mist, ale zimérné& viemi prostfedky sniZoval pocet €leni jiz
E}_;istujicich. Napfi. riizné, vcelku nevelké piestupky cechovnich pravidel stadily,
aby byl provinilec zbaven mistrovstvi. Ve druhé poloviné stoleti byla vsak vét-
§ina nejnepfiznivéj§ich omezeni odstranéna reglementaci statu, ktera umoznila
novy piiliv pracovnikd i do tohoto odvétvi. Soukenicky mistr mél pravo praco-
vat bez obav s tolika silami, na kolik mu stagily prostfedky a tovary§ se staval
snadnéji mistrem. Neni divu, Ze pocet soukeniki se zvySoval.

V soukenictvi nachazeli obZivu pocetni ptadldci. Byli mezi nimi nejen ¢le-
nové soukenickych rodin, ale zpravidla i chudsi obyvatelé mést a blizkych ves-
nic. Nej&ilejsi pfadlacka sezéna byla sice v zimé, ale mnoho set téchto lidi se
tak zivilo po cely rok. V jihlavském kraji bylo pradlactvi vlny znaéné rozsifeno
vzhledem k rozvitému soukenictvi. Podle Gdaji manufakturnich tabulek z roku
1803 bylo napoéitano 6193 piadlaki vlny. V soukenictvi nalézali obzivu také
‘barviti, postfihadi, apretari, obchodnici s vlnou a se suknem a jiné osoby, napft.
stolati a zameénici, kteti zhotovovali rozliéné naradi. Toto vyrobni odvétvi da-
valo tedy pftilezitost k obZivé mnoha tisicim lidi. V zadném druhém femesle
v XVIII. stoleti, ani v platenictvi, nebylo zaméstnano vice osob.%?

Vidime, 7e v pribéhu XVIII. stoleti je pozorovatelna pozvolna stoupajici
tendence, zjevna zejména v poslednich desetiletich tohoto stoleti. Objem souke-
nictvi pfes rozliéné piekdzky rostl. V nékterych jinych moravskych krajich, ze-
jména v brnénském, viak byla diky manufakturnimu zplisobu vyroby v§vojova
kiivka daleko vyraznéjsi.>?

32 Tamtés, manufakturni tabulky z roku 1780. V roce 1780 bylo v jihlavském kraji 757
platenickych stavii a' 603 stavy soukenické. V roce 1802 se pomér zmeniil diky rychlému rozma-
chu platenictvi tak, Ze tam bylo 1469 stavi platenickych a okolo 1000 soukenickych, tamtéz,
manufakturni tabulky z roku 1802.

33 Tamtés. Pocet soukenickych stavii na Morave podle kraju byl nasledujici: v roce 1779 -
pterovsky 921, jihlavsky 588, hradistsky 583, brnénsky 265, olomoucky 222, znojemsky Zidny.
V roce 1802 - olomoucky 380, brnénsky 402 a dale asponn 300 stavi v manufakturach, zno-
jemsky 138, hradistsky 788, prerovsky 1930.
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Nesmirné zajimavé se utvafely vyrobni vztahy v soukenické vyrobé, Sto-
leti XVIII. je dobou, kdy kapitalistické vztahy se upeviiovaly a pronikaly do
dalsich vyrobnich odvétvi.

Cechovni ztizeni vznikalo v dobé rozvitého feudalismu a bylo uzplsobeno
tak, aby vyhovovalo existujicim poméram. Ale s postupem doby podléhalo vaz-
nému rozkladu. Cechovni mistfi, samostatni vyrobci méli byt pivodné chrianéni
pfed nebezpeéim pauperisace. Cechovni artikule, jak se ukdzalo jiZ v XVI. sto-
leti, viak pouze formdlné zajisfovaly pred ztratou charakteru samostatnych ma-
lovyrobcti. Jestlize na jedné strané cechovni artikule mély ochrafiovat mistry
pfed pauperisaci, na druhé strané branily nadmérnému hromadéni vyrobnich
prostfedkid v rukou nemnohych na dkor vétsiny ¢lenstva. V praxi viak vypadala
situace podstatné jinak, prestoze je§té v XVIII. stoleti, aspori v prvnich desetile-
tich, namnoze cechovni artikule ztstdvaly beze zmény.

Obrafme svou pozornost k ndmi zkoumanému tematu, k soukenictvi v jih-
lavském kraji. A¢ nemiZeme na tomto misté fesit cely problém vyrobnich vzta-
hi, viimneme si aspori nékterych jeho ryst.3

Témeét celd vyroba sukna v tomto kraji se soustiedovala jesté koncem XVIII.
stoleti v ce$ich. Stovky drobnych dilen, vedenych femeslniky, byly jejimi zaklad-
nimi buiikami. Tito lidé byli formalné samostatnymi femeslniky, pracujicimi ve
své reZii pro odbératele, at uz jimi byli ochodnici ¢i zdkaznici na jarmarcich, na
nichz mistfi proddvali své zboZi. V praxi vSak jen jedna Cast soukenickych mistra
byla skute¢né samostatnymi femeslniky. Druh4 skupina, a nikoliv mal4, byla nu-
cena pfijimat pdjéky na nakup viny od obchodniki. Dokonce mnozi pracovali
z vlny dodédvané jim obchodniky s vlnou a se sukny. Zhotovovali zpravidla jen
surové sukno, kdezto obchodnik je daval siam zuslechfovat a pfipravovat pro
trh.3 Nakladnicky systém v jihlavském kraji, pokud se tyce soukenictvi, je star§iho
data. Jiz v XVI. stoleti se s nim setkavdme a v dalSich stoletich se prohloubil.
Zvlastni a svérazny vyvoj soukenického cechu v Jihlavé dokonce nuti k zamys-
leni nad otdzkou, zda taméj§i vjroba suken v ramci cechu nebyla ve skute¢nosti
jedinou manufakturou, vedenou v rezii jihlavskych obchodnikd a cechovniho
pfedstavenstva.’® V kaidém pripadé viak v cechovni soukenické vyrobé byly jiz
od XVI. stoleti kapitalistické viyrobni vztahy, jez se v prabéhu XVIII. stoleti ne-
oby¢ejné posilily. Tato skuteénost je nejpodstatnéj§im zjevem ve vyvoji tohoto
vyrobniho odvétvi. A¢koliv manufakturni vyroba v tomto kraji byla slaba, ome-

3 Otazkou vyrobnich vztahii v jihlavském soukenictvi se zabyvdm v samostatné studii,
jeZz bude uvefejnéna v blizké dobé.

35 Srv. napf. mnohé zprivy z Brtnice, Tiebice a Telée, kde soukenici pracovali ve velké
mife v téchto podminkich, SAB, Gul. T — 10.

36 Svédéi o tom napf. ziva téast téchto lidi pii monopolisaci prodeje vlny a sukna, ovla-

dani barviren, valch a jinych zafizeni, dale tvofeni obchodnich spoleénosti apod. Srv. napf. SAB,
I1—15 a 1—105.

130



zena jen na ojedinélé pripady, na druhé strané se kapitalistické vyrobni vztahy
rodily uZ v cechovnim prostfedi.

Tento sloZity proces je Casto zakryt rouSkou cechovni organizace a je ji
ovliviiovan. OvSem pro pochopeni vyvojové linie je nezbytné nutno, aby byl sle-
dovdan a vyreSen. Jen tak se podafi odhalit specifické rysy vyvoje soukenictvi
v jihlavském kraji, v prvé fadé v samotné Jihlavé.

Z Historického seminadfe filosofické fakulty

Masarykovy university v Brné
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