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Madarska reformovana inteligence na Vysoé&iné

v pocatcich ceského niarodniho obrozeni

Cinnost madarské reformované inteligence v &eskych zemich po vydani to-
leranéniho patentu patfi k nejvyznaénéj§im kapitoldm d¢esko-madarskych obro-
zenskych vztahii.l Studium této problematiky ma zvla§tni vyznam proto, Ze pfi-
spiva k poznani lidové zékladny obrozenskych vztahtt madarsko-ceskych a poméaha
fe§it fadu zasadnich otdzek nirodniho obrozeni, napf. pomér lidu a inteligence,
vznik &eské obrozenské inteligence lidového pivodu, spolupisobeni lidu a inteli-
gence pii vytvafeni Ceské obrozenské kultury, otazky lidovjch buditeld a jejich
spoledenské funkce atd. Soudasn& miZe napomoci i k historickému osvétleni ne-
gativni tlohy ,toleranénich” nekatolickych cirkvi, jeZ se evangelicky orientovani
historikové snaZili jeité nedavno vydivat za mluvéi lidovych vrstev a mnositele
pokrokovych vjvojovych sil narodniho obrozeni? zastirajice jejich pravou tvaf
ideovych pomocnikii feudédlniho fadu.

Studium &innosti madarské reformované inteligence v &eskych zemich po vy-
d4ni toleranéniho patentu bylo ai dosud doménou evangelickych cirkevnich his-
torikdi, ktefi ji zkoumali takika vyluéné z idealistického hlediska konfesijniho.
Materidlovy pfinos této bohaté literatury je omezen pochybnym ideovym pristu-
pem, soustfedujicim se na podruzné otizky nabozenské a cirkevné organizacni
bez ztetele k obecnému historickému vyznamu a vyvoji. Pfevdind vétSina praci
mi kompilaéni charakter a piilezitostny rdz a prozrazuje nedostatek jakéhokoli
odborného historického $koleni. Profesionalni historikové burZoazni se zabyvali

{ Srv. diskusni prispévek J. Macka na kongresu madarskych historikii v Budapesti
10. gervna 1953, sb. Magyar torténész kongresszus 1953 jinius 6—13, Budapest 1954, 564—565
a ¢lanek J. Macirka, Ceské a uherské déjepisectvi v poéatcich geského a madarského narodniho
obrozeni, sb. Josef Dobrovsky, Praha 1953, 475—476.

2 Klasickym ptikladem je tu priace J. M. Lo ch m ana, Nabozenské mysleni éeského obro-
zeni. Kofeny a poéatky. Praha 1952.



1&mito problémy jen ojedinéle; materidlové cenné jsou pouze nékteré s‘tufiie 13031'
tivistickych cirkevnich historikit madarskych a ceskych. PFi zkou‘me’lm naseho
problému bude tfeba nadile vychdzet hlavné z pramenného badani; cenny
archivni material se dochoval zejména v archivu moravské superintendentury
v Praze, v archivech predtiské a zatiské superintendence a kalvinskych kolegii
v Sarisském Potoku a Debreciné a v rukopisném oddéleni Radayovy knihovny

v Budapesti.?

V posledni dobé se obratili k tomuto tématu také historikové marxisticti.
Kromé Novotného a Kovicse, ktefi se touto otazkou kompilacné zabyvali pouze
na zakladé dosavadnich znalosti, to byla pfedev§im Kvéta Mejdficka, jez ve svém

3 Podrobny -pfehled a rozbor literatury i prament k této otdzce jsem podal v prvni kapitole
knihy ,Madarskd reformovana inteligence v ceském obrozeni®, otisténé ve Spisech filosofické
fakulty v Brné, ¢islo 83, Praha 1962 (v tisku). K studiu pisobeni madarskjch reformovanych
pastort a uéitelt na Ceskomoravské vysodiné maji uréity vyznam zejména price J. Dvofika,
Styky ceského a madarského kalvinismu, Kiesfanské listy 1931, & 6—28; F. Hrejsy, Tole-
ranéni evangeli¢ti kazatelé ze Slovenska na Moravé a v Cechach, Sbornik vénovany D. Dr. Ji-
novi Kvacalovi, profesorovi teologie k sedemdesiatym narodeninim, Bratislava 1933, 151—170;
J. B. Capka, Ceskoslovenskd literatura toleranéni I—1II[, Praha 1933. Cennéjii jsou edice
se ¥ir§im zaméfenim, zvlas§té edice K. Ad4amka, Listiny k déjindm lidového hnuti ndbozen-
ského na feském vychodé v XVIII. a XIX. véku, I Praha 1912, II Praha 1924; V. Schulze,
Listif nabozenského hnuti poddaného lidu na panstvi litomyslském v stoleti XVIII., Praha
1915; J. F. Svobody, Lidové hauti niboZenské na Moravé v 18. a 19. stoleti, priloha Sel-
ského archivu k ro¢. XV., 1922, a Ant. Rezka — J. V. Simaka, Listat k déjinam nabo-
Zenskych bloudived ¢eskych v stoleti XVIII. a XIX., I. & st do r: 1810, Praha 1927, II. Zast
1811—1907, Praha 1934, Z drobnéjsich praci Gasopiseckych jsou nejdiilezitéj§i ze starsi literatury
studie J. Dobidse, O zatknuti pana superintendenta M. Blaika, Casopis historicky 1881,
161—188, a z novéjsi studie R. Ri¢ana o Ferenci Kovacsovi, Kostnické jiskry 1953, ¢. 41,
a o Janosi Inczédym, tamtéz 1954, & 8, 9, 10, 36, 38. Z madarské literatury se vztahuji alespori
okrajové k Vysofiné napf. price A. Ballagiho, Magyar ref. papok Csehorszagban (Madarsti
reformovani knéii v Cechach), Protestins Egyhazi és Iskolai Lap 1887, II, 1291—1295, 1318
az 1324; J. St Szabo, A csech-morva reformatus egyhaz (Cesko-moravska reformovani cirkev),
Protestins Szemle 1910, 375—381; 1. Benk 6, Magyar reformatus papok a 18-ik szazad végén
Cseh-és Morvaorszagban (Madarsti reformovani knézi v Cechich a na Moravé koncem 18. stol.),
Reformacié 1925, 158—165 a G. Kdra, Cseh-magyar reformatus tdrténeti kapcsolatok (Histo-
rické styky d&eskjich a madarskych kalvint), Komirom 1937. Z novejsi madarské literatury
apozorfiujeme alespofi na cenny ediéni piispévek V. Segesvaryho, Blasek Mihaly levelei
Riday Gedeonhoz (Dopisy Michala Blazka Gedeonu Radayovi), Reformatus Egvhaz 1954, & 11.

Z archivniho materidlu jsou nejcennéjsi dopisy uherskych reformovanych pastori na Mo-
ravé superintendentu Michalu Blazkovi v Archivu moravské superintendentury v Praze (dile
AMS Praha), denik superintendenta Samuela Szdlaye z r. 1782 a jeho korespondence z let
1782—1787 v Archivu predtiské superintendence (Tiszéninneni reformétus egyhazkeriileti
levéltir — dale TIREKL) v Sari$ském Potoku, korespondence Gedeona Radaye z osmdesitych
let 18. stoleti v Radayové knihovné (Raday kdnyvtir — dale RK) v Budapesti a sub-

skripéni knihy studentii v archivech piislusnych kalvinskych kolegii v Sari§ském Potoku, Debre-
ciné a Pépé.
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spise o ohlasu francouzské burZoazni revoluce v &eskych zemich vénovala znaénou
pozornost otdzce tzv. helvetské rebelie na Ceskomoravské vysoéing, do niz byli
zapleteni i néktefi madar§ti reformovani pastofi plsobici na Novoméstsku.t Hel-
vetska rebelie je jednou z nejvyznamnéjSich kapitol protifeudalniho hnuti ¢eského
lidu na sklonku 18. stoleti a nalezi zaroveii k nejprogresivnéj§im historickym tra-
dicim v minulosti Vysociny viibec. Vzhledem k tomu, Ze byla spjata i s ¢innosti
nékterych pokrokovych madarskych reformovanjych pastori na Novoméstsku,
tvori také ideové nejzavaznéj$i souldst pusobeni madarské reformované inteli-
gence na Vysofiné, a proto se ji budeme zabyvat i v tomto ¢lanku, hlavné ve spo-
jitosti s osobnosti Michala Blazka.

Kdyz bylo po vydani toleranéniho patentu dovoleno budovat v éeskych ze-
mich evangelické cirkve helvetského i aug§purského vyznani a povolat sem za tim
acelem kazatele z Tésinska a Uher, priklonila se vétSina €eskych evangeliki k vy-
znani helvetskému a byla proto nucena pfijimat kazatele z madarskych oblasti
Uher, ovlddanych kalvinismem, nebot evangeliéti Slovaci byli pfevainé luterany.
I mezi uherskymi reformovanymi pastory, ktefi tehdy pfisli do &eskych zemi, se
vyskytli rodili Slovaci, ale byly to jen vyjimky. Pfiliv uherskjch reformovanych
pastord zasahl zejména Ceskomoravskou vysoéinu, kde od r. 1784 vyrustaji prvni
sidla moravské i ceské superintendence helvetského vyzndni: prvnim reformova-
nym superintendentem na Moravé se stal pastor v Jimramové Michal BlaZek, prv-
nim reformovanym superintendentem v Cechach pastor v Krouné u Skutée Fe-
renc Kovacs.

Pronikiani madarskych reformovanjch pastori na Vysotinu koncem 18. sto-
leti podporovalo tzké spojeni tajnych evangelikii z Vysoéiny s Uhrami uZ pred
toleranci, iniciativa, kterou zde vyvinuli po vydédni toleranéniho patentu nejen
evangeli¢ti poddani, ale i jednotlivci mezi vrchnostmi, a také zdjem viidéich osob-
nosti mezi uherskymi reformovanymi pastory na Vysotiné Michala Blazka a Fe-
rence Kovécse. Ti méli v Uhrach velké znamosti mezi vedoucimi pfedstaviteli ma-
darské reformované cirkve z fad vysoké kalvinské hierarchie i magnatské §lechty,
s jejichz pomoci dosahli oba také jako prvni superintendentskych afadd a zajistili
prc Vysofinu i dostatek reformovanych pastora a utiteld z Uher.

V poslednich desetiletich doby temna dochazelo pod tlakem feudalniho dtisku,
v ném# mélo vyznamny podil i prondsledovani nabozenské, ve zvySené mife
k aiekiim poddangch z &eskych zemi do Uher. Jen v letech 1740 —1752 uteklo
2 jihlavského kraje do Uher 217 poddanych a néktefi z nich i na &isté madarska
mista v okeli Budapesti, Debrecina aj.5 Uprchli poddani z Vysociny se usazovali

4E Kovacs—]. Novotny, Madafi a my, Praha 1959, 143—145; K. Mejd-

ficka, Cechy a francouzskad revoluce, kap. IV. ,Hnuti proti vojenské povinnosti na Cesko-
moravské vyso&iné r. 1797,“ Praha 1959, 99—120. .
57. Obrslik, Stahovanie moravskych poddangch na Slovensko koncom 17. a v prvej

polovici 18. stor., Historické $tadie IV, Bratislava 1958, 154—155.

73 .



167 v zemplinské stolici nedaleko Miskolce, v Kaku, Tiszakeszi aj., kdfa se v;irslv(ytli
napt. poddani z Olesnice.5 Mnozi z téchto uprchlikd se vraceli obcas tajné do
viasti a utvrzovali tajné evangeliky v jejich smysleni, napi. rychmbursky rodik
Josef Cejka, zatéeny r. 1750 na Moravé pro §ifeni bludatstvi.” Z mist, kterd méla
spojeni s Uhrami, vzesla také povéstna oleSnicka petice s pozadavkem nabozenské
svobody, kterd byla poslednim vnéj§im popudem k vydani tolerancniho patentu
a kterou pfedlozil v zafi 1781 cisafi Josefovi II. osobné ole$nicky obéan Jifi Ja-
kubec, jemuz pomahal stylizovat jeji text agent uherské reformované cirkve ve
Vidni Samuel Nagy.®

Po vydani tcleranéniho patentu se obraceli ¢eSti evangelici k agentim uher-
ské kalvinské cirkve ve Vidni a v Pre§purku s Zddostmi o knéze a ulitele. Agenti
byli ve stdlém styku s madarskymi kalvinskymi pfeddky a jiZ 22. prosince 1781,
necelé tfi mésice po vydani toleranéniho patentu, psal bratislavsky agent Janos
Mihélyfalvi hlavnimu kuratoru uherskych kalvinii baronu Gedeonu Radayovi st.,
Ze k nému doch4zi bezpoéet lidi z Cech a Moravy s prosbami o reformované knéze
a utitele, ktefi by znali alespofi trochu slovensky.? Prosil Radaye, aby se ujal
jejich zalezitosti a navrhoval mu vyslat do deskych zemi Blazka, ktery pred tim
pisobil u Rédaye jako vychovatel a v té dobé dlel na studiich ve Svycarsku.
V tomto jedndni pokracovala i deputace evangelikii z fad uprchlych éeskych
poddanych v Uhréach, kterd se vypravila 1. tinora 1782 k pfedtiskému kalvin-
skému superintendentovi Samuelu Szalayovi a prosila jej o podporu -této akce,
jiz se opravdu celd predtiskd kalvinska superintendence aktivné ujala a vyvinula
horlivé pfipravy k jejimu uskuteénéni.i® To bylo zfejmé znamo také u nés, a
proto jeden z nejmocnéjSich feuddlt na Vyso€ing, hrabé Filip Kinsky, adresoval
2. Cervna 1782 prosbu o reformovaného pastora a uéitele pro své rychmburské
panstvi pfimo na superintendenta Szalaye.l!

Nevedla jej k tomu pfizeni k toleranci, nybrz obava ze sociilniho vieni mezi

61 Czegle, A cseh-magyar reformatus egyhazi kapcsolat egyt évtizede (Jedno deseti-
leti &esko-madarskych reformovanych cirkevnich styka), 1782—1792. Rukopis, Sarospatak 1954, 9,

7K. V. Addamek, Josef Cejka, cesky emigrant a uhersky komisaf evangelicky, Véstnik
kral. éeské spolecnosti nauk 1920, &. 2.

8 F. Bednii, Zipas moravskych evangelikii o niboZenskou svobodu v letech 1777 a%
1781, Praha 1931, 210—215.

9 Tento dopis je v RK Budapeit sign. 1224.

12°0 tomto jednini Szalayiv list Mihalyfalvimu z Miskolce 27. 2. 1782, TIREKL Sarissky
Potok A XVIII 6451. Dokumenty o pfipravach k odchodu madarskych kazateld do Cech a2 Mo-
ravy v predtiské superintendenci jsou tamtéz ve fondech A XVIII a A XIX.

" Dopis Kinského Szalayovi je znim z literatury na zakladé Véghovy rukopisné prace
»Nachricht von der Entstehung der Reformierten Kirchen-Gemeinden in Bohmen* (u nds je
1 opis v Knihovné Husova sboru v Praze) pod chybnym datem 2. ledna 1782. Original

Kinského listu, ktery se nachazi v TIREKL Sarissky Potok A XVIII 6637 a je datovdn 2. ¢ervna
1782, umoZiiuje tento vity omyl opravit.
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A,

lidem, jehoz protifeudalni orientace vedla k smifliv&j§imu postoji k nabozenské
toleranci i katolickou $lechtu, kterd si za¢inala uvédomovat, Ze je v jejim vlastnim
zdjmu, aby masy nekatolikd, mezi nimi# se vyskytovalo mnoho feudalnimu ¥adu
zv1a§té nebezpednych ndbozenskych blouznivcd, byly podfizeny cirkevnimu do-
zoru. Hrab& Kinsky byl jednim z prvnich &eskyjch feudald, ktery postiehl, jakou
pomoc mu miZe poskytnout dobfe organizovana cirkevni moc evangelickd v boji
s protifeudalnim hnutim poddanych. Pfivedly jej k tomu zkuSenosti z prvnich
mésicl po vydédni toleranéniho patentu na jeho vlastnim rychmburském panstvi
na Skute¢sku. V lednu 1782 zde doslo k vainym nepokojim v evangelickjch ob-
cich Krouné a Rané, kde poddani vyhroZovali, e pfepadnou knéze a vrchnosti
a dobudou si svobody.12 Vldda se ob4vala zejména, aby se evangelici nepokouseli
podridit svou cirkevni organizaci protestantskému Prusku. Tato obava nebyla asi
bezdivodna, nebof i na rychmburském panstvi se pozdéji objevily podobné ten-
dence; na pruského krile mysleli jisté také krounsky poddany Vaclav Halamka
a mifetinsky Frantifek Cejka, ktefi byli u rychmburského vrchnostenského dfadu
obzalovani z vyroku, Ze neposle-li jim panovnik uéitele jejich ndbozenstvi, dosta-
nou je od jiného krale.!3 Uz v &ervnu 1782 jednali proto na vrchnostenské kan-
celafi v Rychmburku tafednici hrabéte Kinského, zfejmé z jeho pfimého popudu,
se zastupci evangelikii na panstvi o povolani pastorii a ugiteld z Uher a stavbé
nekatolickjch modliteben.! Evangelici z Krouny, Rané, Perdlce a Svratoucha
3adali pfitom vyslovné o reformovaného duchovniho a uditele z Debrecina a sam
hrabé Kinsky tlumecéil tento jejich pozadavek prostfednictvim svého inspektora
videfiskému agentu uherské kalvinské cirkve Samuelu Nagyovi s pfdnim, aby
v negativnim pripadé se kazatel uréeny na jeho panstvi alespori za debrecinského
vydaval.$® Vidél v pfichodu vyzddaného kazatele jediny prostiedek k uklidnéni
nepokoji mezi nekatoliky a v evangelické duchovni sprivé spatfoval tedy i za-
ruku, Ze projevy socidlni nespokojenosti nekatolikii budou paralyzovdny a kon-
trolovany jejich vlastni cirkevni organizaci.

Stejnou zavaznost tomu ptikladal i superintendent Szalay a ostatni predaci
predtiské superintendence. Na 30. &ervna 1782 svolali do MiSkolce superinten-
denéni shromazdéni, na némz bylo usneseno soustavné pecovat o vysilini madar-
skych reformovanych kazateld a ugitelt do Eeskjch zemi. Byl zde pretten dopis
hrabéte Kinského z 2. ¢ervna 1782 a rozhednuto poslat na jeho rychmburské pan-
stvi kazatele Ference Kovacse z Niznej Kamenice a ufitele Mihalye Viczencze,
dokonéuijiciho posledni rok studia na kalvinském kolegiu v Sari§ském Potoku.!6

2V, Reznicek, Jan Leopold Hay, biskup krilovéhradecky, CCM 1904, 335.

3 K. V. Adamek, Listiny k dé&inam lidového hnuti naboZenského na Ceském vy-
chodé v XVIIL. a XIX. véku (dale Adamek), I, 188—189, 223, 226, 273.

14 Z4pis z tohoto jednani z 14. VI. 1782 otistén tamtéz I, 251—259.

15 Srov. piepis dopisu agenta Samuela Nagye superintendentu Szalayovi z Vidné 20. VIIL.
1782 v Szalayové deniku (zdpis z 2. IX. 1782), TIREKI. Saridsky Potok A XIX 6872.
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Dusi celé akce byl superintendent Szalay, ktery vyhledédval vhodné: kandid’aity Pro
slusbu v &eskych zemich mezi kazateli a uciteli své diecéze a togaty kalvmsvkeh(’)
kolegia v Sari§ském Potoku, znajicimi aspoii trochu slovensky. Szalay znal cesuke
zemé z vlastni cesty, kterou podnikl jeté pfed vydanim toleranéniho paten:tu I.}Tes
Znojmo a Jihlavu do Prahy a zpét na Olomouc a Brno, a velice si oblibil j’e]ich
obyvatele.17 Osobni sympatie posilily jeho odhodldni pomoci Eeskym evangelikiim
helvetského vyznani vybudovat vlastni cirkevni organizaci.

Z jeho iniciativy odesel do ¢eskych zemi 30. srpna 1782 jako prvni Istvidn
Breznai do Javornika, potom v za¥i Ferenc Kovacs a Mihaly Viczencz na rychm-
burské panstvi hrabéte Kinského, a Pavel Slachta s Istvdnem Vasarhelyim do Klo-
bouk u Brna. Po nich do konce roku 1782 Joel Jessenius do Chvaletic, Pal Szent-
martoni do Jimramova, Samuel Sallai do Prosetina, Istvian Balla do Vanovic
a Imre Csider do Semtése.l® Uz pred nimi se usadil v Nosislavi na Moravé
26. srpna 1782 Michal Blazek jako vibec prvni reformovany pastor z Uher, ktery
pfifel po vydani toleranéniho patentu do eskych zemi.l? Blazek vystudoval v De-
breciné a v dobé svého vychovatelstvi u hlavniho kurdtora uherské reformované
cirkve hrabéte Gedeona Réddaye se seznidmil s mnoha éelnymi osobnostmi uher-
skych kalvin. Po svém piichodu na Moravu pravidelné informoval hrabéte Ra-
daye, superintendenta Szalaye i nékteré ze svych debrecinskych profesort o situaci
reformovanych sbori v ¢eskych zemich a pfipravoval tak piidu k vysliani dalsich
kazatell a uciteli z Uher.? V tom mu byl ndpomocen také Ferenc Kovacs, usazeny
v Krouné, ktery si dopisoval se superintendenty obou hlavnich uherskjch kalvin-

6 Viz akta superintendenéniho shromazdéni v Miskolci z 30. VI. 1782, TIREKL Sarissky
Potok A XVIII 6694.

17 List superintendenta Szalaye rektoru 3arisskopotockého kolegia Istvdnu Szentgyodr-
gyimu z Miskolee 29. IX. 1782, Archiv kalvinského kolegia v Sarisském Potoku Kt. 864/102.
Szalayovy zédsluhy o vyslini reformovanych pastord a uciteld do &eskjch zemi dokumentuji
zvlasté jeho denik z r. 1782 a jeho dopisy z let 1782—1787 k profesorim potockého kolegia,
agentim uherskych kalvind v Bratislavé a ve Vidni i k madarskym reformovanym pastoram
a ucitelim v Ceskych zemich v TIREKL Sariisky Potok, fondy A XVIII, A XIX, A XX, A XXI,
A XXII.

18 Viz azta v TIREKL Sarisky Potok A XX 7132 a A XIX 7074.

9 Datum Blazkova ptichodu do Nosislavi znime z jeho dopisu vrchnimu slaznému
v Debreciné Lajosi Domonkosovi z 10. X. 1782, uvefejnéného K. Vasvarym v Sarospataki Fii-
zetek 1862, 196.

20 Dopisy Blazka Radayovi vydal V. Segesvary L c, a dulezity Blazkav list
Rédayqvi z 24. ledna 1784 otiskl J. Molnar v Protestins Egyhizi és Iskolai Lap 1906,
€. 36, 562—564. Blazkovy listy Szalayovi ze stpna a zaifl 1782 uchoval sim Szalay prepisy
ve svém deniku z této doby, TIREKL Sarissk§y Potok A XIX 6872. Z ostatnich Blazkovych
dopisi je dilezity jeho list profesoru debrecinského kalvinského kolegia Janosi Varjasovi z No-
sislavi 9. V. 1783, ktery se nachézi v rukopisné sbirce prepist historickjch dokumenti k uher-

skym dé&jindm Miscelanea hungarica, tomus VI, 339-340, Archiv zatiské superintendence,
Debrecen.
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sk?’rch diecézi v Pedtisi a Zatisi, kde byly rovnéz v Sari§ském Potoku a Debrecing
n(‘e]vjrznamnéjéi madarské kalvinské $koly.2! Pod vlivem Kovacsovym i Blazko-
vym, ktery se pfestéhoval v roce 1784 do Jimramova, se mnozi uher§ti kalvin§ti
pastofi a u¢itelé rozhodli usadit na Vyso¢ing. Viczencz, ktery pfiSel spole¢né s Ko-
vacsem na rychmburské panstvi Kinského, se usadil ve Svratouchu, Szentmartoni
odese]l z Jimramova v bfeznu 1784 do Kratké a v cervenci téhoz roku do Némec-
kého, Istvan Gaal zavital v dubnu 1783 do Teleciho u Poli¢ky, v &ervnu 1783
dorazil Istvan Cséti Nagy do Nového Mésta na Moravé atd. V roce 1784 presel
byvaly kloboucky kantor Istvan Vasarhelyi do Hornich Vilimovic, a do Svratou-
cha, ktery Viczencz zaménil za Cernilov, nastoupil Mih4ly Bari.

Rokem 1784, kdy byly utvofeny samostatné geské a moravské evangelické
superintendence helvetského vyznani, skonéil organizovany pfiliv madarské re-
formované inteligence do Gesk§ch zemi. Pfesto i poté sem pfisla fada uherskych
reformovanych pastorii a uéiteld; na Vysoinu napr. Béla Baranyai do Borové,
Samuel Galambossy do Teleciho, Péter Molnar do Teleciho a Prosece, Gyorgy
Bory do Prosetina a Svratoucha, Istvin Czaké do Svratoucha, Jan Fabry do Hor-
nich Vilimovic, Jdnos Inczédy do Jimramova a Némeckého, Istvan Tords do Pro-
se¢e.?2 Snaha po zlepSeni jejich nevalné hmotné situace vedla madarské reformo-
vané pastory k ustavicnému stridani mist; mnozi z nich prosli étyfmi az péti sbory.
N¢éktefi u nas nezakotvili a po nékolika letech se vraceli do Uher (Kovacs, Szent-
mértoni, Galambossy aj.), jini splynuli s Ceskym prostfedim, zaloZili zde nové
rodiny a postupné se pocestili. Jejich potomci, Nagyové,- Molndrové, Szalatnayové
aj. tu ziji dodnes.? '

Zakladni fakta a zivotopisné udaje o ¢innosti madarskych reformovanych
pastori a uciteld na Vysoliné byla znama uZ na$im evangelickym cirkevnim
historikim, tfebas netaplné a nepfesné. Co jim unikalo, byl spoleensky smysl
jejick cinnosti, nemohli pochopitelné vidét a pfiznat reakéni funkci evangelickych
cirkvi v jejich celku, ani naopak pokrokovou roli nékterych jejich pfedstaviteld.
Vyznam jednotlivych osobnosti méfili svymi ndbozenskymi brylemi a tak dospi-
vali k tomu, Ze vychvalovali nejreak¢néjsi a nejkonzervativnéjsi zivly a zatraco-
vali vSechny pokrokové knéze a uditele, zasaZené osvicenskymi ideami ¢i dokonce
revoluénimi mys§lenkami ptichazejicimi k ndm z revoluéni Francie a sympatizujici
s protifeuddlnim bojem poddanych. Tam, kde neznali fakta, anebo je pfiznat ne-
chtéli — jako napt. v ptipadé Blazkové — zdmérné zastirali skuteény pokrokovy

2t Pryni dopis z Krouny napsal Ferenc Kovéacs Szalayovi 21. X. 1782 (srov. ziznam
v Szalayové deniku z 5. XI. 1782), z ostatnich Kovacsovych listd upozoriiujeme na jeho dile-
5ity dopis zatiskému superintendentovi Samuelu Szildgyimu z 16. XI. 1782, Archiv zatiské
superintendence Debrecen, piispoki iroda iratai (spisy biskupské kanceldfe) sign. 1782/33.

22 Srov. pozn. 18 i tdaje Pamétniku KaSparova a Bednafova a Pamitky roku slavnostniho
1863, Praha 1864. _

2 Tamtéz a k tomu archivni dokumenty v AMS Praha, fasc. 47, 48 aj.
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spoleéensky vyznam jejich ¢innosti. S ohledem na tyto skutecnosti jsem se dosud
zabyval madarskou reformovanou misii na Vysociné jenom v hrubych zdkladnich
rysech a soustfedil jsem se na zakladé neznadmého pramenného materidlu z ma-
darskych archivii pfedeviim na vyklad jejtho vzniku v prostfedi madarském.
Omezeny rozsah pfitomné studie neumoziiuje zabyvat se €innosti madarské re-
formované inteligence na Vysotiné v plné 3ifi s pfihlédnutim ke viem zdvaZnym
problémiim. Zamé¥im se proto blize na dvé dilezité, ba mozno fici zdkladni, kli-
ové siranky problému. Jednak na to, Ze evangelickd cirkev helvetského vyznéni
zastavala na Vysotiné od samého pocatku tlohu sluZebnika feudalni reakce a hli-
dage lidovych mas, kterou ji pfisoudili feudalové a josefinské reformy, coz se vy-
razné projevilo uz prichodem pastora Ference Kovicse, za druhé na zdiraznéni
role pokrokovych jedincti mezi madarskou reformovanou inteligenci, ktefi méli
blizko k lidu a ¢asto se uplatnili se zdarem i v Eeském obrozenském procesu. Pijde
tu vlastné o konfrontaci reakéni a pokrokové linie mezi uherskymi pastory v sou-
vislosti s jejich ¢innosti na Vysoging, a tim také o pFispévek k historickému vy-
kladu otdzky vztahu lidu a inteligence v ndrodnim obrozeni.

O ptichodu Ference Kovacse na Vysofinu nas nejpodrobnéji zpravuje jeho
dopis zatiskému superintendentovi Samuelu Szildgyimu z 16. listopadu 1782.%
V tvodu svého listu Kovacs Szilagyimu zevrubné vyliéil uvitdni na Rychmburku,
kam dorazil 4. fijna 1782. Byl zde pfijat hrabétem Kinskym a krdlovéhradeckym
biskupem Hayem, na jehoz vlidné jednani vzpomina se zvlastnim'uznanim. 13. fijna
1782 konal Kovacs na néddvofi rychmburského hradu prvni kdzadni pfed velkym
mnozstvim lidi. Toto kazani vyslo pozdéji tiskem a nélezi k prvnim u nas ti§té-
nym evangelickym pamatkdm po vydani toleranéniho patentu. Ve svém dopise
Szilagyimu Kovacs psal, ze jen v chrudimském kraji se hlasi k protestantim
dvacet tisic osob, jez vesmés vyzaduji jeho sluzeb. Odevsad, ba dokonce a7 od
saskych hranic, dochézeji k nému s prosbami o kazatele. Jsou ochotni pfijmout
i pastory neznalé cestiny a na litorny$lském, novohradském, poliéském a rosickém
panstvi jim slibuji stejny plat, jaky m4 on sam (400 zlatjch). Kovacsova zprdva
pekné zachycuje socidlni vieni v lidu, vyvolané josefinskymi patenty. Zvlasté za-
jimava je jeho zminka o sektdrich, ktefi poviraji zmrtvychvstani, existenci duse
a celé niboZenstvi pokladaji za klam. Slo zde zfejmé o deisty, ktefi byli v chru-
dimském kraji velmi roz§ifeni a jejich uceni mélo aktivni protifeudalni zaméfeni
se silaym Zivelnym sklonem k atheismu. Jejich nebezpedi pro stavajici fad v dobé
niboZenského uvolnéni si vladnouci t¥ida brzo uvédomila a jiz 12. fijna 1782 byl
ve Vidni proti nim vydan dekret, podle ného? méli byt deportovani do Sibisiska
k tamnim aridntim a jejich usedlosti prodiny v drazbg.25

V rozboufeném prostfedi severnich vybézki Vyso¢iny, kde nabozenské vieni

% Viz pozn. 20.

®» A. Rezek—]. Simak, Listar k déjinim nibozenskjch blouznived é&eskych v sto-
leti XVIII. a XIX., (dile Rezek— Simak), I, 21.
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pfindSelo feuddlim mnohem nebezpe¢néjsi neklid socialni, v kraji, v némz po vy-
clzf'lni. toleran¢éniho patentu udé4vali tén byvali tajni nekatolici a nabozensti blouz-
nivci, uvital hrabé Kinsky Kovécse s otevfenou naruéi, fadu dni jej hostil na svém
rychmburském hradu a poskytl mu k platu z vlastnich penéz pfidavek 100 zla-
tych rotné.% Nasel v ném ¢lovéka dobte odpovidajiciho jeho zamérim. Byl to kon-
zervativni knéz, Gstupné a nevybojné povahy, nepochybujici ani stinem o oprav-
nénosti feudalniho uspofadani spoleéncsti. Uz ve svém prvnim kazdni na nadvoti
rychmburského hradu 13. fijna 1782 vybizel Kovacs poddané zcela v duchu ka-
tolickych misionart jezuitskych k poslugnosti viigi vrchnosti, aby davali kazdému,
co jsou povinni, ,komu dan, tomu dan, komu clo, tomu clo, komu bézefi, tomu
bazeri, komu Cest, tomu cest... atd." a Zehnal viem pantm &eského kralovstvi
a rejvice oviem svému Filipu Kinskému. Toto Kovédcsovo kdzani odpovidalo velmi
dobfe potfebam josefinské tolerance, jejimz koneénym cilem bylo stejné jako
u ostatnich josefinskych reforem prispét k stabilizaci feudalnich pomérii, a proto
bylo zidhy poté vydano tiskem v piivodnim &eském znéni.?’” Neni vylouceno, Ze
o jehe vydani se zaslouZily samy statni ifady, jimz byl tento loajalni projev refor-
movaného pastora jisté vitanym prostfedkem kontrarevoluéni agitace mezi lidem.

V néazorech na poslani madarské reformované misie a tolerovanych cirkvi
v ¢eskych zemich se shodovali s &eskymi feudaly i feuddlové madarsti. Pfimo ¢i-
tankové to doklad4a dopis madarského reformovaného magnata Lészl6 Szilassyho
byvalému vychovateli jeho déti Imre Csiderovi z 23. dubna 1783.%8 Szilassy v ném
nabadal Csidera, aby upeviioval v lidu poslunost k vrchnostem a panovnikovi -
a vedl jej k plnéni jeho poddanskych povinnosti. A slovy téméf totoZnymi s ké-
zinim Kovécsovym jej prosil, at uéi lid d4vat kazdému co jeho jest, komu dari,
tomu dafi a komu &est, tomu est. Jiz po druhé zde tak v souvislosti s madarskou
reformovanou misii v €eskych zemich zaznéla ok¥idlend véta, kterou kiestanské
cirkve ve sluzbach vlddnoucich tiid po véky opravedliiovaly vykofistovatelské
systémy. V &eskych zemich, kde byl protestantismus dosud objektem ideologic-
kého atlaku feudilniho fadu, mohly zpotitku vzniknout mezi poddanymi jisté
iluze o aloze tolerovanych nekatolickych cirkvi, stejné jako na druhé strané obavy
katolickych vrchnosti, které se vskutku projevovaly na mnoha mistech jejich ne-
vrazivym postojem k €innosti kalvinskych i luterskych kazateld. Madarsky mag-

%6 F. §4dek, Prehled déjin reformovaného sboru v Krouné od jeho zalozeni a%Z do znovu-
ziizeni samostatného sboru v Rané, sb. Z roboty ducha k svobodé, Pardubice 1931, 31.

27 Kovéacsovo kézani vyslo s latinskym titulem ,Oratio habita in Richenburg, cum primo
sermonem sacrum dixisset ad populum Helveticae Confessioni addictum V. D. Minister Helve-
ticae Confessionis Franciscus Kovarz (!) Hungarus® uZ v roce 1782 bez udini jména tiskafe
i roku a mista vydani. Datum vydani Kovicsova kazani uvedl J. Dobia§ v Casopise histo-
rickém, kde také otiskl jeho text (ro€. 1381, 315—316). Po druhé uvefejnil toto Kovacsovo kazani
Adamek II, 15—16. :

28 Opis tohoto dopisu se nachdzi v rukopisném  zapisniku Imre Csidera z r. 1789, RK
Budapest, odd. torténeti targyd kéziratai (rukopisy historické povahy), sign. 1. 556 [ 10.
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