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Zapadomoravsky barokni malif Tepper a jeho Cinnost
v Brtnici u Jihlavy v létech 1723 - 1726

I.

Ucelenjr pohled na problematiku vzniku vrcholného baroku na Moravé se
51871 obejde bez drobnych pfispévki, které pomohou prohloubit nase znalosti o jed-
notlivych umélcich i hlavnich uméleckych proudech formujicich na po¢atku 18. stol.
moravskou umé&leckou produkei. Spige heuristicky charakter téchto drobnych praci
je vyvazen fadou upozornéni na osobnosti a jejich dila odsouvana Casto nepravem
na samy okraj uméleckohistorického badani. Ani tato prace si nechce €init pravo
na uznani vyssich ambici a pokousi se na zdkladé nékolika novych archivnich
zjisténi o komplexni zhodnoceni Tepperovy malifské ¢innosti v letech 1723 —1726
v Brtnici u Jihlavy.

Dosavadni literatura vénovala osobé a dilu Karla Frantiska Teppera pouze
nékolik drobnych zprav, které maji vétSinou charakter topografickych idaji o ma-
litové dile.}) Situace byla navic komplikovéna riznym zpisobem psani malifova
jména — Topper (tento zplsob v literature i archivnich pramenech pievlada),
Tepper, Topher, Teppera a velkomeziti¢sky kronikai Janousek vySel z némeckého
substantiva der Topfer a uvadél pak malifovo jméno v eském prekladu Hrnéif.?)
Jeho rodice, ktefi méli snatek v Chrudimi 25. ledna 1682, jsou zapsani v matrice
tesky Tepper.’) Této Ceské podoby svého jména uZival i sém malif — signatury
v Jaroméficich n. R. a v Brtnici u Jihlavy. Ngkolik prvnich pfesnych tdaju o
K. F. Tepperovi prinesl az v tficatych letech tohoto stoleti A. Plichta.*) Maliro-
vou ¢innosti v Brinici u Jihlavy se zabyval V. Richter, ktery pro toto umélcovo
obdobi snesl fadu podnétnych archivnich materialii.?)

Karel Frantisek Tepper se narodil 20. fijna 1682 v Chrudimi.®) Rada au-
torti, jako napf. Rybicka,’) po ném Toman®) a koneéné i Plichta’) se domniva,
se chrudimsky malif Jifi Vojtéch Kubata (1656 —1720) byl ugitelem nejen svych
syntt Davida a Jifiho Martina, ale i Tepperovym. Mezi Davidem Kubatou (nar.
1686) a K. F. Tepperem byl sice maly vékovy rozdil, zdvazna je viak ta skutec-
nost, e se oba soucasné usazuji — n&kdy po r. 1700 na Moravé — Tepper ve
Velkém Meziti¢i a David Kubata v Kroméfizi. Podstatné vSak pro feSeni této
otazky je jejich dilo. Zvlaste presvédgivé vyzni porovnani Kubatovy ireskové vy-
zdoby kaple sv. Martina v Moticich u Kromé¥ize s Tepperovou vyzdobou kopule
chramu sv. Markéty v Jaroméficich n. R. Obé tato dila jsou velmi dobie srovna-
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telnd v mnohych aspektech — kompozi¢ni rozvrh, typ figur, koIPrit. Je zfejmé,
e jejich umélecky ndzor byl pod vlivem jihonémecké fresky na prelomu.17. stcil.
— okruh kolem Schori a Waldmannti. Tato skuteénost pouze dokazuje to, Ze
provincidlné a femeslné pojaté uméni Jifiho Vojutécha .Kgbaty téiko. mqh]o_ b'y;rt
jedinym uréujicim faktorem pro jejich umélecky rist, zejména ne pro iluzionistic-
kou fresku, kterd byla v jejich dile dominujici.

Chceme-li Tepperovo dilo srovnavat s moravskou fre_skafskou produkci Iirvni
poloviny 18. stol., pak je tfeba v této souvislosti upozornit na dilo Jana Krystofa
Handkeho (1694 —1774). Zejména Tepperovy freskafské prace pro zdarské a ve-
lehradské cistercidky jsou srovnatelné s Handkeho freskou kaple V lipkdach v Ry-
mafové i s vyzdobou farniho kostela v Jivové. Stejné typy iluzivni architektury,
kompoziéni rozvrh i totozné typy vousatych muzi s turbany na hlavach, kresebné
$patné zvladnuté Handkem i Tepperem — to v8e by mohlo hovofit pro stejné po-
catky slohové filiace obou maliri.

Tepper, ktery 30. ledna 1715 byl jmenovan mé$fanem Velkého Mezifiéi,10)
vynikal jako zruény freskaf. Jeho uméleckd produkce pokryvala celé tizemi severo-
zdpadni Moravy — s vyjimkou price pro cistercidcky klaster na Velehradé —
a byla rozdélena téméf bezezbytku mezi svétské a cirkevni feudalni objednavatele.
K prvnim patfili jihlav§ti jezuité, pro které vyzdobil v r. 1717 rozsahlou freskou
hlavni lod pravé dokonéeného kostela sv. Igndce v Jihlavé. V téchze sluzbach,
o deset let pozdéji, vymaloval strop divadelniho silu sousedniho jezuitského gym-
nasia.'') Na sklonku r. 1723 je — zfejmé na doporudeni jihlavskych jezuitd —
pozvan Antoninem Rombaldtem Collaltem do Brtnice u Jihlavy. Na brtnickém
zdamku vytvofil cyklus zavésnych obrazi predstavujicich pfijezdy nékolika cisatd
do tohoto méstetka a nezachovanou freskovou vyzdobu byvalého paulénského
klastera.'?) Zatim sporna je malifova Géast na vyzdobé klenby kostela sv. Bar-
bory v Polné.®) Mezi témito velkymi pracemi vytvoril fadu zavésnych a oltafnich
obrazi pro kostely ve Velkém Mezifi¢i a blizkém okoli. Rokem 1734 je datovana
freskova vyzdoba prelatury zdarského klastera, v jehoz sluzbach vyzdobil jesté
kapli sv. Antonina Paduénského v Ronové. Malifovu praci pro bratrsky cister-
cidcky klaster na Velehradé sotva doporu¢il nékdo jiny nez sam zdarsky opat Vej-
mluva, ktery ve tficatych létech ¢asto do tohoto klastera zajizdél. Tepperovou vy-
zdobu velehradské sally terreny lze datovat nékdy kolem r. 1735. Mezi malifovy
posledni velké prace patti vyzdoba kopule kostela sv. Markéty v Jarométicich nad
Rok., kterou podle chronogramu nad hudebnim ktrem dokonéil v r. 1737, Karel
FrantiSek Tepper zemfel 12. listopadu 1738 ve Velkém Mezifiéi.14)

Tepperav umélecky nizor spoéivajici mezi jeho praci freskafskou a z4vésnym
obrazem nepfesahuje rozdil, jaky je v samé podstaté obou téchto mali¥skych druhi,
i kdyz ve fresce je objektivnéjsi a snazi se o udrseni jisté vyvojové kontinuity.
V zavésnych a oltainich obrazech je spie pod vlivem dila bolonskych Carraccid,
které vsak nikdy plné nepochopil. V tomto druhu Tepperova malifského dila je
také vliv jihonémeckého prostiedi nejméng patrny. Subjektivni slozka jeho z4vés-
nych obrazii — kolorit — je trvale v zajeti hnédgych ténd a ani objektivni hodno-
ceni neni prili§ pfesvéd¢ivé. Figury na jeho obrazech jsou Casto velmi $patné na-
kresleny, takze jejich vysledna anatomicka stavba pisobi v nékterych piipadech
groteskné, |

Na druhé strané je viak Teppertiv v{znam pro freskovou malbu daleko v&tsi,
nez se vieobecné predpoklddi. Zde také spociva téziste celého malifova dila —
dila, se kterym se bude muset poitat v kontextu moravské barokni fresky.

-
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II.

> zil};?lga;icll?iihl“oﬁy PrOd}{kEe, zabiraji(.:_i dasové témér étyii desitileti, lze dnes

I - nic -In.'flterlalu. podrobnéji popsat a dolozit pouze jeho praci na
Eysl 0orazi piedstavujicich viezdy Habsburki do Brtnice u Jihlavy. Ostatni
brinickd dila K. F. Teppera uvadéna Cerronim!®) — freskova vyzdoba kiizové
ch(?flvlzzy byvalel:no pauldnského klastera a kiizova cesta na plechovych tabulich na
VIEIsL Zdi ’farl‘uho kostela — se nedochovala. Rovnéz zatim nebyly nalezeny pro
tato dila Zddné archivni doklady.

' _Ce]y cylflus viezdl cisaru do Brtnice je prolnut tak silnou touhou po glori-
f1ka91 hravbemho rodu Collaltd, Ze jej miZeme zafadit k typickym ukézkdm snahy
nové Pobelohorské Slechty upevnit si své mocenské a spole¢enské postaveni viemi
pros_trec’lky = tedy i uménim. Collaltové, italsky hrabéci rod, ziskavaji r. 1623
brtnické uzbouzi jako zkonfiskovany majetek Zderka Brtnického z Valdstejna. Za-
mek s mésteckem lezicim na cesté mezi Vidni a Prahou postupné navstivili Ferdi-
nand II. r. 1630, Ferdinand III. r. 1638, Leopold I. r. 1679, Josef I. r. 1701
a posledni cisaiskou navstévu, kterd také byla popudem hrabéti Antoninu Rom-
baldtu Collaltovi k retrospektivnimu vymalovani viech nav§tév téchto Habsburkd,
vykonal v Brtnici Karel VI. r. 1723,

Ukolem provést celé toto rozsdhlé a svym obsahem ne pfili§ obvyklé dilo byl
povéfen Karel Frantiek Tepper. Cyklus byl rozvrien do jedendcti rozmérnych
platen tak, aby jpokryvala v souvislém péasu vSechny &tyfi stény salu brinického
zamku, zvaného ve star§ich inventéfich ,Kaisersaal® (pozdé&ji také sil ,Vjezdu®).
Dnem 8. prosince 1723 je datovdna prvni relace brtnického regenta Doberschnitze
hrabéti, ve které se hovoii o pfipravach k této praci.'®) Ze zpravy se také dovi-
dame, Ze pro zhotoveni rami byl ziskan jakysi stolat z Méfina. O tfi dny pozdéji
— 11. prosince — bylo podle ujisténi Doberschnitzova zapocato s praci.'’) Brzy
potom ujistuje regent hrabéte, ze ,Maler und Tischler seynd sehr fleissig . . ." 1%)
Prace na celém cyklu velmi rychle pokradovala. V dichodni knize brtnického
panstvi z r. 1724 je provedeno koneéné vyuctovani vyloh spojenych s praci na
obrazech Vijezdi. Zde se také dovidame, ze malifi bylo zaplaceno za obrazy
300 f1.2%)

Za sedm mésici bylo vytvofeno dilo, které mélo poukézat na spoleensky
aspéch Collalti a zobrazenim vjznamnych architektur méstecka mélo vyzvednout
i mocenské postaveni stavebnika. Vécné vérny popis architektury je vyvazen Zi-
vym li¢enim pfijezdl cisafu i prihlizejicich obyvatel méstetka v bohaté rozvinu-
tych figuralnich ¢astech cyklu. Je zfejmé, ze malif zasadil tyto udélosti z riznych
obdobi do soucasného prostiedi. Tak se vlastné stalo, Ze jedenédct obrazi cyklu
predstavuje zdroverii stejny pocet vedut Brtnice a zamku z r. 1723. Literdrni pied-
lohu pro toto dilo vypracoval s velkou pravdépodobnosti sdm hrab& Antonin Rovrn:
baldt. Zcela logicky sefadil jednotlivé navstévy chronologicky a posledni navstéve
Karla VI., od které uplynuly sotva dva mésice, vyhradil prostorové vice nez polo-
vinu platen cyklu. _

Jen st&3i si lze predstavit, Ze by mali¥ pristupoval k této préci bez znalosti
nékterych grafickych listd, zachycujicich veduty velkych evropskych mést. T.{z%—
viené kolary cisaiskych privodi, taZené vicespiezenim béloust nebo vranikd,
jezdci na konich, Zivé debatujici hlou¢ky obyvatel méstecka, skuotaéici déti a qui-
hajici psi — to vie silné pfipomina nékteré grafické listy Pafize Jacquese Callo}ft
nebo Stefana della Bella.?®) Kompoziéné jsou viak Tepperovy obrazy chudsi,
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rovnés kreslifsky neplisobi vidy zcela pfesvédléivé. Bafevné prevladaji ve vSech
obrazech cyklu rizné valéry hnédé, erné, zelené a modré ’barvy. _ o
Jist& nelze pochybovat o tom, Ze cely cyklus je cennym _zdmp?m kulturné h}su
torickych informaci, ma-li jim vSsak zustat i pro dalum generace, je nutno provést
co nejrychleji zabezpeéujici konzervaci vSech obrazii cyklu. Jejich souasny stav

sotva snese dalsi odklad.

II1.

Jednotlivé obrazy cyklu:

I1.

ITI.

IV.

Piijezd cisate Ferdinanda II. r. 1630 do Brtnice, ‘ ) ) ,
olej na platné, rozméry 460x240 cm.?’) Po celé plofe obrazii mohutnd
krakela? a zéernalé povrchové laky &ini malbu misty necitelnou. -

Krat§i &ast obrazu (90 cm) vypliuje osténi okna, zbyvajici dvé ¢asti
obrazu (100 a 270 cm) opisuji roh mistnosti. Ustfedni motiv obrazu jasné
navazuje na tradovanou zpravu o onemocnéni cisafe zimnici pfi pfijezdu
do Brtnice. Po poziti vody ze zdmecké studny pry se cisai rdzem uzdravil
a na paméf této udalosti byla studné zvéna Cisafskou.??)

Stied kompozice tvofi cisar Ferdinand II. sedici na koni, kterému sluZeb-
nik podava pohirek vody. Zcela vpravo se chystaji upevnit na studni na-
pis s oznaenim ,Cisafskd studné®. Dolni ¢ast obrazu — téméf neditelnou
— zaplnuji zvifata, snad exoticka (velbloudi). Déj je v pozadi zaramo-
van architekturou vstupni zamecké brany. Na blankytné modré obloze se
vzna$i drobny putt nesouci pasku s napisem ,LIMPHAE CAESARI SA-
LUBRES".

Pfijezd Ferdinanda III. v r. 1638 do Brtnice,

olej na platné, rozméry 340x 240 cm, drobnéa krakeldz po celé plose obrazu.
Kompozi¢ni stfed obrazu tvori opét ustfedni postava déje — Ferdinand II1.
Jeho tvaf vyhliZi z okna uzavfeného koéaru, ve kterém je zapfaZeno troj-
spfezi beéloust. Pied kocarem cvild na konich skupina ozbrojencd cisafovy
télesné straze. Privod se ubird hlubokou aGvozovou cestou zatadejici se za
kostelem vzhiru k zdmku. Napravo nad cestou se tyéi budova pauldnského
klastera, vlevo pak lemuje cestu fada selskych gruntd. P¥ed domy se shro-
mazdily hloucky obyvatel, ktefi z vysky tGboéi tvozu ptihlizeji projizdéni
cisafského privodu.

Prijezd cisafe Leopolda I. v r. 1679 do Brtnice,

olej na platné, rozméry 420x 240 cm, drobna krakeld? po celé plose obrazu.
Mezi timto a pfedchézejicim obrazem je césura vyplnéna krbem. Cisafsky
privod je namalovdn v prvnim plénu obrazu. Cely stied kompozice vypl-
nuje veduta Brtnice s ckolni krajinou. Mé&stecko je vyobrazeno od severo-
vychodu s vyraznym podtrzenim architektur kostela, pauldnského klastera
a zamku.

Prijezd Josefa I. s choti do Brtnice v r. 1701,

olej na platné, rozmér 420x240 cm, drobni krakeld? a mirné zéernani
povrchovych laki po celé plose obrazu. Obraz uzavira zdpadni podélnou
sténu sdlu a je opét rozdélen na t¥i kompozién& na sebe navazujici ¢4sti.
Prvni a druhé ¢4st obrazu (180 a 110 cm) opisuji roh mistnosti, tieti st
osténi okna (130 cm).

Uzavieny kofdr s cisafskym manzelskym parem je v kompozici tohoto
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VI.

VII.

VIII.

obrazu odsunut az k jeho samému okraji. Daleko vice pozornosti vénoval
malif obyvatelim méstecka. V rizné poetnych skupinach stoji podél cesty,
po které se ubira cisafsky priivod. Néktefi nakukuji zvédavé pres zed bibi-
tova a mlad$i se na ni prosté posadili, aby méli lepsi vyhled. Tuto Zivou
scénu, kterd zatlauje hlavni dé&j do pozadi, ramuji architektury kostela
a selskych chalup.

Piijezd Karla VI. s choti a dcerou Marii Terezii do Brtnice v r. 1723,
olej na platné, rozméry 440x 240 cm, krakeldZ po celé plose obrazu. Obraz
je rozlomen do tfi ¢asti a opisuje meziokenni pilit — 130, 180, 130 cm.
Prvni ¢ast obrazu vypliiujici osténi okna az k jeho rdmu znizorfiuje &ast
privodu, ve kterém jede v uzavieném koCaru cisafovna Alibéta se svym
doprovodem. Pozadi tvoii pohled na paulansky klaster a kostel, jak se jevi
pfi pohledu od zapadu. Stied meziokenniho pilite pokryvd druhd cast
obrazu. Stfedem kompozice je tu cisaf Karel VI., znazornény jako voje-
viudce na vzpinajicim se koni. Sem nad Brtnici jej pfiSel uvitat hrabé Anto-
nin Rombaldt Collalto. Nad celou scénou se vznasi na pozadi modré
oblohy putt nesouci pasku s napisem ,REDUCI ROMANORUM REGI
LANDAVIA TRIUMPHATA®“. Népis se zfejmé vztahuje k cisafovym
Gspéchim pfi dobyvani Landavy (ném. Landau). Posledni, tfeti ¢ast
obrazu, pfedstavuje jizdni doprovod cisare.

Vitani cisate Karla VI. a jeho choti hrabétem Antoninem Rombaldtem,
olej na platné, rozméry 340x240 cm, drobna krakeldz po celé plose obrazu,
obraz vypliiuje svou del§i €asti osténi okna, zbyvajici dvé ¢asti roh mist-
nosti.

Cisarav privod se zastavil v kopcovité krajiné — snad na hranici brtnic-
kého panstvi Collalti — aby hrab& mohl cisaisky manzelsky par uvitat.
Na pozadi modré oblohy se vzna$i andél pfidrzujici pasku s napisem
,FELIX ADVENTUR FELICIOR".

Cisaisky priivod Karla VI. pfijizdi na ndmésti v Brtnici,

olej na platné, rozméry 360x240 cm, po celé plose obrazu drobna krake-
147

Malif zcela zaplnil ndmésti postavickami pfihliZejicich obyvatel Brtnice.
Z architektur dominuje celému ndmésti fasdda renesancni radnice. Na po-
zadi otevieného nebe se vznasi sv. Trojice, pfed kterou kle¢i modlici se
gesti svétei’ (sv. Ludmila, sv. Véaclav, sv. Jan Nepomucky). Ponékud stra-
nou od této skupiny jsou zndzornény alegorie Viry a Miru. V pravém hoi-
nim rohu je namalovan putt nescuci népis a na podugce cisafskou korunu.
Napis — Calo Tandem Demititur alto MDCCXXIII dei 23. Juny —
spolu se symbolem cisafské koruny — to vse jasné vyjadfuje uspokojeni
slechty nad tim, Ze Karel VI. kone¢né po vice nez dvan4ctiletych prita-
zich ptijal eskou korunu. )
Hostina na podest cisafe Karla VI. na brinickém zamku, olej na platné,
rozméry 360x 240 cm, krakeldz a zerndni povrchovjch lakil na celé plose
obrazu — misty neéitelné. Signovano na obojku psa v levém dolnim rohu
obrazu C. F. A. Tepp . . . . )
Obraz je skupinovym portrétem a mé charakter dstfedniho obrazu celeh(f
cyklu. Hrabé Antonin Rombaldt Collalto se tu dal spolu se svou choti
yyobrazit v divérné blizkosti cisaiského manzelského pdru, ktery sedi'za
slavnostné prostfenym jidelnim stolem. Po levé strané stolu stoji skupina
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mnicht pauldni, jejichZ protéjskem na druhé strané stolu je skupina dvor-
nich dam. Ze skupiny mnichii vyhlizi portrétné asi étyficetilety muz,
v ném7 lze spatfovat autora celého cyklu — K. F. Teppera. Aby nas ma-
lif nenechal na pochybéch, namaloval si k nohdm psa, na jehoz obojek se
podepsal. Rovnéz oba psi lezici pod slavnostni tabuli (pes s kosti v mordé
a bfezi fenka) jsou zfejmou nardzkou na povahové vlastnosti cisafe i na
soulasnou graviditu cisarovny.

IX. Karel VI. s cisafovnou na lovu.
olej na platné, rozmér 360x240 cm, obraz je neodbornou restauraci témeér
znien a zcela neditelny.

X Vegerni radovanky na nadvoii brtnického zdmku na pocest cisafovy na-
v§tévy,
olej na platng, rozméry 250x 240 cm, obraz je zachovan ve velmi §patném
stavu — misty neéitelny, vypliiuje roh mistnosti a osteni okna.
Jeho kratii ¢ast zobrazuje zdmeckého sluzebnika, jak stoji na Zebiiku a
zapaluje svici v lucerné. Stfedni &ast obrazu predstavuje cisafovnu bavici
se na dievéné pavlaéi stfelbou do ostrostfeleckych teréi.?!) Posledni éast
obrazu pokryvajici osténi okna vyobrazuje ostatni hosty vederni slavnosti.

%] Louéeni s cisafskou navitévou na nadvoii brtnického zdmku,
olej na platné, rozméry 360x240 cm, zachovén ve velmi Spatném stavu.
Obraz pokryva meziokenni pilif a osténi oken. Stfed kompozice predsta-
vuje scénu, ve které se hrabé Collalto a jeho chot louci se vzacnou navsté-
vou. Nad scénou louceni se vznasi putt nesouci stuzku s népisem ,CAE-
SARI OPTIMO COLLALTI COMITEM SUMMA DIGNITATE DE-
CORANTE". Timto obrazem se uzavira Tepperiiv cyklus obrazi predsta-
vujicich ptijezdy nékolika cisaru na brtnicky zdmek.

IV.

Praci na ,Vjezdech® vSak malifova cinnost pro brtnickou vrchnost nekon-
&ila. Archivni materialie publikované V. Richterem?®) dokladaji Teppertiv pobyt
v Brtnici je§té v r. 1725-26. V dopise ze dne 26. kvétna 1725 sdéluje hejtman
Aschenbrenner hr. Collaltovi, ze mali¥ dodal obraz sv. Jana Kititele.?®) Ve zpravé
se viak nehovofi, kam byl obraz uréen. Je velmi pravdépodobné, Ze jmenovany
obraz je totoiny s obrazem stejného ndmétu z farniho kostela v Brtnici. V di-
chodni knize brtnického panstvi z prosince 1725 by se k této zprdvé mohl vzta-
hovat zapis, kterym se Tepperovi vypléci za blize neuréenou praci 22 z1.»)

Diilezité jsou rovnéz dva dopisy brtnického fariafe Korandy hrabéti Collal-
tovi z tnora 1725 a ledna 1726.28) Z prvého se dovidédme, Ze ,Pictor Carolus®
zaslal Korandovi 50 obrazkd P. M. Pribyslavické se zZadosti o potvrzeni pfijmu,
které farat uctivé priklada ,Vasi Milosti“. V lednovém dopise z r. 1726 se Ko-
randa hrabéti omlouva a pise, ze Tepper mél dodat 20 obrazkia P. M. Pribysla-

vické — &ervené kolorované. Protoze vSak byl malif zaméstnan v Polné, dodal
jich pouze deset. Z obou dopist je zfejmé, e Tepper byl €inny také jako grafik.
Navic pak dopis z ledna 1726 doklada — jako jediny zatim znadmy pramen —

maliftiv pobyt v Polné. Koneéné v dopise ze dne 24. dervence 1726%°) si brtnicky
kaplan Max Prchly stéZuje Collaltovi na svého fardfe a malife Karla (Teppera —
pozn. aut.) Faratr pry stavi pri kostele ,novo aedificio ad ecclesiam: cuius conci-
pista est pictor, director capitaneus putatitius fundator parochus.“ Kaplan daile
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v dopise vyslovuje obavy nad zdarem celého dila a piSe, ze na to doplati vSichni:
kostel, hrabé i méstska pokladna. ,Perfecta trinitas“ piSe doslova — koho myslel
tim tfetim, neni z dopisu jasné. Mohl jim v8ak byt Teppertv pomocnik Jifi.
Z 0eth farafe Jana Korandy se doviddme nejen jeho jméno, ale jsou i dokladem
toho, Ze mistr a jeho pomocnik bydleli za svého pobytu v Brtnici na fafe.??)
Tepperova €innost v Brtnici u Jihlavy byla tedy nejen rczsihl4, ale i velmi
rozmanita. Malif se tu uplatiioval nejen jako tvirce veduty a Zanrového obrazu,
nybrz i jako grafik, freskaf a posléze jako stavitel. Tuto rozsdhlou a mnohostran-
nou malifovu ¢innost v collaltovské Brtnici miZeme vSak dnes doloZit pouze po-

o (i

psanym cyklem obrazd ,Vijezdi“.
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Jifi Uhlif

Der westmahrische Barockmaler Tepper

und seine Tédtigkeit in Brtnice bei Jihlava
in den Jahren 1723 — 1726

Zusammenfassung

Die bisherige Literatur widmete der Personlichkeit und dem Werk des Malers Karl Franz Tepper
nur ein paar kleinere Nachrichten, die meistens nur topographische Angaben iiber seine Arbei-
ten enthalten. Diese Abhandlung versucht, auf Grund einiger neuer archivalischer Feststellungen,
eine gesamte Bewertung Teppers malerischer Tatigkeit in den Jahren 1723—1726 in Brtnice bei
Jihlava durchzufiihren.

Karl Franz Tepper ist am 20. Oktober 1682 in Chrudim geboren. Tepper, der am 30. Janner
1715 zum Biirger der Stadt Velké Meziii¢i ernannt wurde, ragte als gewandter Freskenmaler
hervor. Seine kiinstlerische Produktion erstreckte sich auf das ganze Gebiet des nordwestlichen
Mihren — mit Ausnahme der Arbeit fiir das Zisterzienserkloster von Velehrad — und wurde
fast restlos unter weltliche und kirchliche Besteller verteilt. Im Jahre 1717 schmiickte er mit einer
umfangreichen Freske das Hauptschiff der Ignazkirche in Jihlava aus. Um zehn Jahre spater
malte er die Decke im Theatersaal des benachbarten Jesuitengymnasiums. Am Ausgang des Jah-
res 1723 schuf er im Schloss von Brtnice einen Zyklus von Hangebildern, die die Ankiinfte eini-
ger Kaiser in diesem Stidtchen darstellen, und die Ausschmiickung des ehemaligen Paulanerklos-
ters, die sich jedoch nicht erhalten hat. Mit dem Jahre 1734 ist die Freskenausschmiickung der
Prelatur des Klosters von Zdar datiert, in dessen Diensten er noch die Kapelle des heiligen Anton
von Padua in Ronov ausschmiickte. Teppers Ausschmiickung der ,salla terrena“ von Velehrad
kann um das Jahr 1735 datiert werden. Die letzte grosse Arbeit des Malers war die Ausschmiic-
kung der Kirchenkuppel der hl. Margarete in Jaroméfice n. Rok., die er im Jahre 1737 beendete.
Neben diesen grossen Arbeiten schuf der Maler eine Reihe von Hinge- und Altarbildern fir die
Kirchen in Velké Mezifi¢i und in der Umgebung.

Auf Grund seiner Kenntnisse Teppers gesamten Werkes und durch vergleichende Analyse
gelangte der Autor zur Uberzeugung, dass die kiinstlerische Ansicht des Malers unter dem Ein-
fluss der stiddeutschen Freske um die Wende des 17. Jht. — Kreis um die Schors und Wald-
mannsstand. Wenn wir Teppers Arbeiten mit der mahrischen Freskenproduktion der ersten Hilfte
des 18. Jht. vergleichen, kénnen wir die gleichen Anfinge von Teppers und Johann Christoph
Handkes (1694 —1774) Stilfiliation nicht ausschliessen.

Ubersetzt von Josef Hnizdil
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Zamek Brtnice, s4l Vijezda
Piijezd Ferdinanda III. v r. 1638
Snimek J. §{4va
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Zamek Brtnice, sdl Vjezda
Prijezd cisafe Leopolda I. v r. 1679
Snimek J. Stava :
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Zamek Brtnice, sal Vjezdu
Pfijezd Karla VI. s choti v r. 1723
Snimek J. Stava
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Zamek Brtnice, sdl Vjezdu
Cisafsky pruvod Karla VI. pfijizdi v r. 1723
Snimek ]. Stava
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Zamek Brtnice, sil Vjezdu
Vederni radovanky na nadvo#i brtnického zamkuy

Snimek J. St4va
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Zamek Brtnice, sal Vjezda
Louceni s cisarskou navstévou na nadvori brtnického zamku
Snimek J. Stava



