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Ctyficet let a deset rocnikll
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Skutecnost. e deset roénikic Vlastivédného sborniku Vyso&iny, oddilu véd spole-
tenskych, potiebovalo na vyddni plnych cyFicet let, ac tento sbornik podle pivvodnich
zdmériy mél vychdzet po dvou letech, stiidavé s oddilem prirodovédnXm, napovidd, Ze
jeho osudy nebyly jednoduché. Prvni poznatek vycteme jiz z let vyddvani: 1956, 1958,
1959, 1961, 1969, 1988, 1990, 1992, 1994, 1996. Dvoulety interval byl dodrien pouze
v poldtcich a v poslednich letech od roku 1988. V roce 1959 byl dokonce uc¢inén pokus
o vyddvdni sborniku kaZdym roken.

Ji¥ &asové intervaly prozrazuji, Ze vyznamnou a namnoze rozhodujici roli hrdly sou-
dobé spolecenské, kulturni a zejména politické podminky. Sbornik vznikl jako tribuna
védecké a odborné prdce spolecenskovédnich a piirodovédnich oborii na Vysociné, jejiz
geografické vymezeni odpovidalo do roku 1960 do znaéné miry Jihlavskému kraji. Vy-
davatelem sborniku se stalo muzeum v Jihlavé, které mélo tehdy krajskou piisobnost.
Proni tii roéniky vysly prostiednicrvim Krajského nakladatelstvi v Havlickové Brodé.
Na vyddvdni sborniku se muzewn podilelo rozhodujicim zpiisobem i v dalsich desetile-
tich. Zarodek toho je v posldani tohoto tistavu. jak je vymezila kulturni politika v prvnim
desetileti komunistické moci. Z malého muzea opatrovaného kustodem s jednim po-

o

mocnikem se stal velky iistav s podstatné rozsirenou vecnou i tizemni kompetenci, v prit-
méru se tremi desitkami pracovnikit. Tento tistav mél plnit piedevsim kulturné osvétové
cile, piisobit na preménu védomi ob&antt v duchu marxismu a komunistické politické
a spoledenské praxe. K tomu méla pFistupovat vedle péce o sbirkové fondy prdce odbor-
nd a védeckd, jez vak méla v prvé Fadé slouZit nikoli objektivninut pozndvani spo-
leénosti a pFirody, nybrZ zminénym cilium.

Vedle této zdkladni kulturné politické smérnice, kterd v obméndch platila aZ do roku
1989, hrdla v 50. letech dilleZirou roli tehdejsi situace muzei, archivit a dalSich pFi-
buznych instituci v kraji. Stéle jesté prochdzely zakladatelskym obdobim, kdy bylo tieba.
se starat v prvni Ffadé o zdkladni podminky - prostory, vybaveni materidlni a persondlni.
Na viastni v¥zkum a publikacni ¢innost zbyvalo jen mdlo ¢asu a podminky k tomu dosud
nedozrdly. '

[ p¥i obecnéjSich tendencich, jeZ vedly ke vzniku sborniku, je tieba poklddat za jeho
zakladatele prvniho redaktora a Feditele tehdejstho Krajského muzea Arnosta Kdbu:'



Meél publikaéni zkuSenosti z let okupace, kdy v rodném méstecku vydaval Hlas Kameni-
ce. PFechod od vlastivédného casopisu starého typu, vyddvaného v seSitech, ke sborni-
ku, ktery mél plnit i védecké funkce, nebyl bez nesndzi. Na Jihlavsku parfily k vlastivéd-
nym Casopistum zejména Od Hordcka k Podyji a némecky Igel-Land (Die Iglauer
Sprachinsel), pFiloha novin Méhrischer Grenzbote. Zménu Ize vyjddFit jako prechod od
amatérstvi k profesionalizaci. Ukdzalo se, Ze téméF nelze pocitat s uciteli, kteFi drive
byli hlavnim motorem vlastivédnych Casopisit a také naplitovali jejich obsah. Redakce
sborniku si toho byla védoma a pokousela se opétovné aktivitu ucitelit v tomto sméru
obnovit, ale az na mensi vyjimky bez vysledku.

V iivodnim slové k 1. roéniku A. Kdba vyloZil posldni sborniku. Vychdzel z existence
Jihlavského kraje, kterému ponékud nadsazené pFifadil ndrodopisnou oblast Hordcka,
a z centrdlniho postaveni Jihlavy v této oblasti. Hlavni iikol kulturnich pracovnikii
spatfoval ve vieobecném pozndvani kraje. V Jihlavé, mésté bez vysoké Skoly, se zvySo-
val vyznam krajského muzea jakoZto védeckého a kulturnéosvétového tistavu, ktery se
proto také ujal vyddvani sborniku.

Za danych podminek se A. Kdba vyporddal vcelku nedogmatricky s ideovym zamére-
nim sborniku. Mél péstovat zdravy regionalismus, p¥i cemZ byl ponékud nepFimérené
charakterizovdn stary "zatuchly" regionalismus. "Domov je stFedem, jimZ se ucime
pozndvati a milovati celou vlast a lidstvo." Pozndnim domova se otvird cesta k pravé-
mu, socialistickému vlastenectvi.

Podobné se A. Kdba vyrovnal s tradici nékdejsich vlastivédnych sbornikit &i spise ¢a-
sopisit. PFipomnél nedostacujici financni prostiedky vedouct ke zkomirdni, problematic-
ky obsah charakterizovany jako snitska prispévkii nejriiznéjsi tirovné, uprilisnény histo-
rismus se samoucelnym horovdnim pro tradice a do sebe uzavieny neplodny
regionalismus. Vrele vsak ocenil roli "zapadlych" viastencii, pievdiné starych kantori,
odchovanciit dob buditelskych, kteFi vytvdreli muzea, vénovali se viastivédnému bddani
a dovedli i za obtiznych podminek vyddvat viastivédné casopisy.

Do kontrastu k tomu postavil soudobé podminky k vyddvani sborniku a optimisticky
hodnotil jeho vyhlidky. Stavél se za védecky vyzkum spolecnosti a pFirody v nejsirsim
vymezeni oborit a za publikovdni vysledkit ve sborniku. Pritom se nezfikal poslani po-
pularizujiciho, kreré vSak spatfoval v pristupné formé poddni, nikoli ve sniZovdni ndro-
kit. PFednost by mély mit pocetné drobnéjsi studie, zatimco rozsdhlejsi prdace mély byt
vyddvdny v zamyslené samostatné kniznici. Shornik mél vychdzet rocné nebo dokonce
“alespori dvakrdt rocné v cdsti historické i prirodovédné”.

Obsah by! rozélenén na cldnky a historické drobnosti. Prvni cldnek byl vénovdn mu-
zeologické problematice, co? pak bylo dodriovdno i v nékterych dalSich rocnicich. Za
danych okolnosti bylo nevyhnutelné obstardvat urcity dil pFispévkic mimo kraj - z uni-
verzit a riiznych ustavii. Tak v 1. roéniku publikovali pFispévky V. Richter, L. Hosak, J.
Posvdr, J. Skutil st., V. Bélik, J. Chylik, J. Silhan a zaplnili jeho vétsi édst. Dobovou dait
plnily pouze pFispévky o expozicich socialistické vystavby v muzeich na Jihlavsku a
ohlasy prvni ruské revoluce na TrebiCsku, le¢ v miFe a iirovni odpovidajici zastoupeni
jinych tematickyich oblasti. Pomérné pocetné byly pFispévky numismatické. Obdobnou,
ale ponékud uzsi skladbu mély i historické drobnosti.

Druhy aZ &tvrty roénik redigovali spoleéné Arnost Kdba s Ivanem Pfaffem. Treti roc-
nik pak redigoval I. Pfaff jen za spoluprdce A. Kdby. Ivan Pfaff byl nadany historik, kte-
rému dobové poméry nedovolily pFiméFené uplatnéni. Piisobeni v jihlavském muzeu nd-



leselo k jeho diléim Zivomim etapdm, jeZ poklddal za nouzové. Nevénoval se sbirkdam,
ale pripravé expozic a redakéni a publikani Cinnosti. Znacny podil mél na expozici
muzea v Polné i na nékterych vystavdch. Z obdobi jeho jihlavského piisobeni pochdzi
napfiiklad jeho cennd studie o Karlu Sabinovi. Do sborniku napsal nékolik rozsdhlejsich
studii a pFicinil se o rozSiveni okruhu autorii. Pozdéji odeSel do emigrace a piisobil ve
Svycarsku a Némecku, kde vyvijel integdvnf publicistickou ¢innost a vydal nékolik knih.
Od roku 1989 navitévuje opétovné Ceskou republiku, kde se ziicastnil kromé jiného
sjezdu historikit v roce 1993. K problematice, kterou se zabyval v jihlavském muzeu, se
vrdtil v roce 1995 knihou "Obrozenskd spoleénost na Vysociné. PFispévek k socidlni
stratifikaci lidového ndrodniho hnuti 1800 - 1850". Vedle cennych studii vedla vybusnd
povaha I. Pfaffa, pro kierého totalitni systém byl nesnesitelny, ke krajnim pamfletistic-
kym a mystifikacnim projeviun, jeZ mély napomoci zmeéné pomérii, ale svou neserioznos-
ti véci i autorovi spise uskodily.

Druhy ro¢nik z roku 1958 naplnil ohldseny zdmér rozsirit shornik o recenzni rubriku,
k niZ pristoupila i "Krontka vlastivédné prdce". Obsahova skladba lankit a v omezenej-
§f mife i drobnosti zachovala Siroké tematické rozpéti od archeologie po poctky prvai
republiky a historic byla opét doplnéna numismatikou a ndarodopisem. DideZitd byla
novd rubrika "Literatura” piindsejici souhrnné bibliograficko-recenzni prehledy o Jihlavé,
jihlavském prdavu a pocdicich mésta, k jubileu K. Havlicka a o délnickém hnuti na
Jihlavsku. V "Kronice" dostali ctendii prehled vyvoje muzejni prdace za 10 let a nové orga-
nizace archivic v Jihlavském kraji. Druly rocnik lze charakterizovat dobrou kvalitou re-
dakéni prdce, pFispévki i celkové iirovne. K dosavadnim autortun pribyli dalsi, mezi nini
i pozdéjsi v¥znamni historikové Jan Jandk, Jaroslav Marek a Jaroslav Meznik.

Podobnou skladbu a zaméieni podriel i dalsi 3. ro¢nik, vvdany hned v roce 1959.
Mezi Eldnky dominuje rozsdhlejsi prispévek 1. Pfaffa o buditeli J.B. Miillerovi. Pres
nékteré dobové prvky je cenny ¢lanek Jana Tesare o partyzdnském hnuti na Vysocine,
kde nachdzime jiz urcité zarodky pozdéjsich autorovych radikdlné kritickych postojit.
Skromnéj§i byla recenzni rubrika, kde zaslouZt zaznamendni dobové poplatnd stanovis-
ka i slovnik I. Pfaffa pFi posuzovdni praci o délnickén hnuti a Cesko-némeckych vzta-
zich.

Mezitim dochdzelo ke spravai reformé z roku 1960, po niZ se v Jihlave dosavadni
krajské instituce staly okresnimi nebo oblastmimi, co? platilo 1éZ 0 muzeu, a krajské
instituce se soustiedily v Brné. Tim se omezil i organizacni a finanéni zdklad sborniku.
Nechybél pFi tom ani zdmér politicky, ponévadz podle tehdy rozhodujicich cinitelit,
orgdnit KS C, sborniky tohoto druhu neplnily cile, ke kterym byly wrceny. To vedlo k je-
jich faktickému zastaveni v nékterych okresech nebo oblastech.

Pivodni zdzemi doznivalo jesté ve 4. roéniku sborniku, vroceném do roku 1961, ale
vydaném pro tehdy oblastni muzeum jiZ krajskym nakladatelstvim v Brné v roce 1962.
Tam se soustiedila publikaéni ¢innost z celého Jihomoravského kraje, kterd velmi ome-
zenymi moznostmi nakladatelstvi byla fakticky znacné redukovana, coZ se dotykalo
i Jihlavska. Tyto okolnosti ovlivnily i podobu 4. rocniku. Cldnky piinesly opét v¥znamné
piispévky z riznych obort, ale zFetelné ochuzeni se projevilo v mdlo zastoupené re-
cenzni rubrice. Piisobila zFejmé i okolnost, Ze pracovnici archiviy byli tehdy zaméstndni
velmi pracnymi diisledky sprdvni reorganizace Z roku 1960. Rubrika historické
drobnosti pFinesla pouze jinak vitanou informaci o spisovateli E. Sommerovi jako
jihlavském roddkovi, ale dostala malo vhodny ndzev "Osobni zpravy”.



V dalsich letech nebyly podminky ani prostredky k dalsimu V)’da’vdnj’ Sb_orm'ku, a tak
mu hrozil zdanik. A. Kdba musel rezignovat na Fizeni muzea a na misto r?dzre{é‘ byl 05{[0_'
Zen stranicky kadr Zdenck Némec, kiery se svymi bezohlednymi praknkany zne!.nc_)zm!
i ve stranickém apardtu KSC. Pro sbornik nemél ovsem pochopeni a po/fousei se jej na-
hradit vyddavdanim Studii z Vysoliny, jejich? tematicky vi'bér bylo moiné 5""‘51’7€Jf "e’gfi‘
lovat, ale tento pokus uvdazl. Z. Némec byl typicky predstavitel .m'am'ck_\‘.ch funkc:vcf;rcu-.u,.
kteFid pitsobili v kulturni oblasti zcela nekvalifikovanym zpitsobem a !'JGJGC{HOH pmiodrh
svym institucim znaéné skody. Pokud zasahovali do publikacni ¢innosti, je pro né pri-
znacné, e naprosto nebyli schopni opravdového redigovdnt, takZe texty a publikace jen
“odevzddvali” nebo "pFipravovali do tisku".

Po uréitém zrdni prinesl rok 1968 obrat ( v této oblasti. K opétovnému vvddvdni
Viastivédného sborniku Vysociny se spojila miuzea a archivy okresit Jihlava. Trebic
a Zddr nad Sdzavou. V tom je tfeba spatioval disledek obnovujicich se regiondlnich
snah jednak jako projev vyzrdavajici kultura? silv, jednak jako obrana proti branénskému
krajskému centralismu. Brno, jeZ bylo v hranicich stdtu samo ricznymi zpiisobv odstrko-
vdno a omezovdno, se bohuzel viiéi regioniunt v Jihomoravském kraji chovalo obdobné.
Iniciativa instituci z uvedenych tFi okresit byla proto spontani a prirozend. Prekroéit
krajskou hranici alespoii do Havlickova Brodu i za tehdejsiho relativinio uvolnéni se
v§ak nepodarilo.

Obnoveni sborniku je tieba chapat predevsim jako dilci, ale nikoli nevwznamny prvek
reformniho procesu, ktery probihal i v oblasti Vysociny. Vvbudovani sité muzei, archiviy,
knihoven, galerii a divadel s profesiondinimi pracovniky a matericlnim vybavenim zna-
menalo viu¢i skromnym pomériun za preni republiky nesporny pokrok. Bylo pak dileZité,
Ze béhem 60. let se ukazovalo, Ze ve vétsing téchio distavit vedle pracovnikit politicky slu-
Zebnych vyriistala garnitura odboirnd a védecka, kterd nebyla ochoma mechanicky posiu-
hovat dogmatickym politickym tendencim, ale vvchdzela ze svého poznavani spolecnosti
a piirody. 'V tom pak je vysvétleni skutecnosti, % vydavateli 5. roéniku shorniku se stala
1Pt muzea a 1ii archivy, co? sice musely schvlir prislusné politické instituce, ale predev-
Sint to byl vysledek spontdnni iniciativy prichazejici zdola, nikoli jiz shornik vymezeny
a povoleny zhora. Kultura a véda, pivodné smérované dogmatickou direktivou ke sluzbé
politické moci, zaéinaly Zit viasmim Zivorem « podle viastnich zdkonti. Schylovalo se ke
stremuti, ve kterém kultura a véda hrdly vWznamnou roli.

Paty rocnik sborniku se podaiilo vvdat jeste v roce 1969, kdy obrodny proces byl za-
staven a zacinalo normalizacni obdobi. Redaktorem shorniku, pripraveného v roce
1968, se stal autor této ivahy, kiery byl od zdii 1968 do prosince 1969 i Feditelem
Muzea Vysociny. V redakénim kruhu bylo Sest zdstupcii ziicasinénych instituct a dva
dalsi ¢lenové 7 Fad pedagoghi. V iivodu z Servence 1968 bylo konstatovdno zaostani
Jihlavska a Vysociny za jinymi moravskymi kraji, kde se darilo pravidelnéji vyddavat re-
giondlni periodika i pro men$i oblasti. Program z 1. roéniku dosel nékolika korektur.
Ukazalo se nesplnitelné, aby sbornik plnil odborné iikoly a zdroveri byl Gtivou populdrni
regiondlni revui. Naddle mél sbornik piedevsim publikovat v¥sledky regiondlni odborné
a vedecké prdace. Tim mél pinit i funkci zprdv sdruZeny’ch iistavii, ale neuzaviral se ani
prispévkium jinych autorit. SdruZené iistavy mély ve sborniku stejné kvor stran. Ukolem
redakce mélo by, aby prispévky také po kvalitativni strdnce dosahovaly vys$si iirovng.

Uvod nové vymezoval hlavni rubriky, co? se projevilo hned v 5. roéniku. TézZiste
giistavalo v hlavnich clancich, které ovsem mély riiznou diroveri a pohybovaly se mezi



uZ§imi ndméty a koncepénimi pohledy (Co dala Jihlava nasim zemim). Zatimco drobné
Slanky mély jen tFi pFispévky, poda¥ilo se iispésné naplnit rubriku "Bibliografie, zpravy,
recenze". Posouzeni se dockala Fada publikaci tykajicich se Vysoliny a podaFilo se
zpracovat i nékolik komentovanych bibliografickych pFehledit teritoridalnich (Jihlavsko,
Polnd, Trest) i oborovych (numismatika). Nové pFibyla "Kronika" zaznamendvajici
zpravy a zejména jubilea tistavii i jednotlivcii. DileZité bylo, Ze poprvé se podarilo na-
plnit rubriky v podstaté pFispévky pracovnikic sdruenych instituci a dalsich autorii
z okrestt. Skutecnost, Ze nebylo tFeba objedndvat prispévky z hlavnich center baddni, lze
poklddat za uréity vyvojovy pFelom nejen v historii shorniku, ale vitbec ve vyvoji regi-
ondlniho védeckého snaZeni.

Slibny ndbéh, ktery znamenal 5. rocnik, byl viak zmaren ztroskotdnim obrodného
procesu a léty normalizace, kterd zasdhla negativnim zpitsobem i kulturni instituce po
strdnce vécné i persondlni. Pripraveny 0. rocnik edbor kultury ONV jako vykonavatel
smérmic KSC odmitl schvdlit jak se zFetelem k obsahu, tak k osobé redaktora. Nékteré
prispévky byly postupné vrdceny autorium, jiné zistaly v muzeu. V roce 1972 byl potom
uéinén pokus o vyddni 6. roéniku s pozménényn obsahein, ale vyddni se rovnéZ neusku-
tecnilo. Teprve s odstupent let bylo moiné nékteré piispévky otisknout.

Instituce podilejici se na vyddvani sborniku prochdzely kritickym obdobim. K nej-
hlubsim zdsahfun doslo v jihlavském Muzeu Vysociny. Vlivem zcela nekvalifikovaného
nového vedeni byla nejen zastavena publikacni ¢innost, ale bylo rozvrdceno uspordadani
sbirek a dokonce i muzejni registratura. Podily na kulturnich, ale i materidlnich sko-
ddach zpiisobenych hlavnimi normalizdtory, takzvanym Feditelem Vecerou a jeho se-
kundantem Tauschem pod patronaci vykonavatelit stranické zvile na odboru kultury
Zaplatilka a Hdjka, za nimiz staly hlavni osoby rozhodujici ve stranickych orgdnech
o kulture - Houf, Némec, Prchal a dali, snad budou jednou ndleZité zhodnoceny. Histo-
rie md pojmenovdvat uddlosti, véci i lidi. V kriticky'ch obdobich, jako byla léta po roce
1968, je to zapotiebi dvojndsob.

Po vyddni pdtého a rozmetdni Sestého rocnikit sborniku nastala dlouhd prestdavka
trvajici 16mér celé normalizacni obdobi. Je pFiznacné, Ze dalst rocnik vysel v roce 1988,
kv se jiz zietelné projevovala krize totalitniho systému. Trvalo tedy skoro dvé desetile-
ti, nez mohl byt vyddn novy roénik sborniku. Kdyz se opétrovie, stejné jako pred rokem
1968, ukdzala neiinosnost piisobeni nekvalifikovanych lidi postavenych podle stra-
nickvch rozhodnuti na vedouci mista muzea, prislo nové vedeni, které se zaslouZilo po
viech strankdch o konsolidaci tistavu. Jakmile se dosdhlo wrcité iirovné, projevila se
znovu potfeba publikaénich moZnosti v podobé sborniku. Opétoviné se potvrdila
spontdnnost, zdkonitost a vnitfni spojitost urcitych forem prdce nejen muzejni, ale
i dalsich kulturnich a kulturnévédeckych instituct.

Teprve druhé pétici rocnikit 6. - 10. bylo doprdno, aby tvoFily kontinudIni a sourody
celek, i kdyZ se v nich rovné? projevuji nevyhnutelné zmeény a vyvoj. Vyddni 6. rocniku
se ujalo samostatné Muzeum Vysociny a odtud se dari vyddvat sbornik opét ve dvoule-
tich intervalech, stiidavé s Fadou pFirodovédnou. V ivodu 6. svazku Feditel muzea
Ortwin Tauber vyslovné navdzal na predchozi rocniky, oprdavnéné zdiraznil vSestran-
nou konsolidaci muzea a vymezil roli sborniku v jeho Cinnosti jako prostiedku ke zve-
Fejiiovani vysledki védeckovyzkumné cinnosti pracovnikit muzea. Okolnost, Ze sbornik
opét vyddvala jedind z drivéj§ich Sesti instituci a neti¢astnil se ani jihlavsky archiv, zna-
menala znaéné ziiZenf posldni sborniku. Rozhodujici viak bylo, Ze jiZ 6. rocnik byl na-



plnén s malymi vyjimkami predevsim prispévky pracovnikic muzea. Jejich hodnota
ovSem byla riiznd, od piavodnich studii a po receptivni popularizacni stati. Vnitini
uspoFdddni se zprvu zjednodusilo na ¢ldanky se studiemi a na materidly a zpravy. Po-
stupné se vsak ndplii prohlubovala a obohacovala. Nejprve pribyla rubrika "Z &innosti
muzea" (roc. 7). Potom se rubriky zménily na "Cldanky a studie", "Materidly" a na spo-
lecnou rubriku "Persondlie, drobnosti a recenze"”. V 9. rocniku se ¢lenéni ddle prohlou-
bilo na "Clanky a studie”, "Materidly a sdéleni", "Drobnosti”, "Zpravy", "Persondlie"
a "Recenze a zpravy o literatuie". V redigovani se vystiidali Jan Bechyné (roé 6 - 7)
a Petr Dvoidk (roc. 8 - 10). Redakéni kruh byl ¢1yF- aZ péticlenny. Zastoupeni tam byli
zprvu vy¥lucné pracovnici Muzea Vysociny a teprve od 9. rocniku k nim pristoupil i zd-
stupce spoluvydavatele, Stdatniho okresniho archivu, Karel Kresadlo.

Podstatnad je ovsem napli sborniku. Bez zjednodusovani je moiné konstatovar, %e
tiroveni se postupné zvySovala nejen lenitosti rubrik, ale zejména hodnotou prispévki.
Z Clankit je tfeba zaznamenat alespon prihéiné publikovani JaroSova zpracovdni
Jihlavské méstanské heraldiky, Dvordkovy soupisy nakladatelské produkce Krajského
nakladatelstvi Jihlavského kraje v Havlickove Brodé a Josefa Birnbauma v Brinici, stu-
die o ndrodnim obrozeni v Telci a Polné, piispévky z oblasti socidlni, hospoddrské
a ndrodopisné, o vyznamnych osobnostech, napi. o rakouském prezidentu F. Jonasovi -
pojednant, které nemohlo byt uverejnéno ve zruseném rocniku 1970, zprdavy o archeolo-
gickych vyzkumech atd.. Cenné informace prindsi od 9. rocniku rubrika vénovand zprd-
vdam. Zatim nesoustavné je sledovdana novd literatura o méstech, obcich, osobnostech
i jinYch tématech z jillavského okresu, ale od 9. rocniku lze zaznamenat i v tonto ohle-
du urciny pokrok.

Mezitim doslo v listopadu 1989 k revoluéni zméné a pddu totalitniho systému, co?
znamenalo pro kulturni a védecké instituce dalsi zdsadni zménu podminek piisobent.
Ukdzalo se - pies nékieré tendence, jez mély v nékterych mistech napiiklad u divadel aZ
likvidacni rdz - Ze tyto instituce jsou ve spolecnosti potiebné i nezbyiné. Jejich postave-
ni se postupné upravovalo. { kdvz zejména ekonomické podminky piisobeni prindseji ne-
Jednou znacné starosti. Je to priznivé znameni, jestlize za pFevramych promén Vlasti-
védny shornik Vvsocény obstdl a dafilo se vvddvat jej ve dvoulerych intervalech.

Od 9. rocniku 1994 se na vyddvdni podili znovu po vice nez 20 letech Sidni okresni
archiv v Jihlavé. Také archivu se dotkla normalizacni léta, ale zejména sprdavni funkce
1éto instituce ji uchrdnila od rozvramych zdasahti, takZe cinnost tam pokracovala plynu-
leji neZ v muzeu. Pracovnici archivu pii tom vvuZivali vSech byt omezenych publi-
kacnich moznosti a svymi zkuSenostmi byli dobre pripraveni podilet se na vyddvdni
sborniku.

Zpémy souhrnny pohled na desitku roénikit Viastivédného sborniku Vysociny vede
k nékterym obecnéj§im otdzkdam. Predevsim je 1Feba konstatovar, Ze obsah roénikit jen
cdstecné reflektuje rozsah a hloubku pozndvdni vyvoje spoleénosti na Jihlavsku a na
Vysociné, a to nejen bdaddanim domdcich instituct, ale zejména instituci i jednotlivcit za
hranicemi okresu a oblasti. Shornik by mél ddvat moZnost publikovat zdvainé studie
dilciho dosahu, ale zdroveri by mél iniciovat piipravné studie k pracim Sirsiho :Cfbé?'ff-
Po této strance by mél byt iiZe svdzdn se zaméry pracovnikit a vedenf jihlavskych insti-
tuct. Je klamné se domnivat, Ze napiiklad mimoirddné fondyv jihlavského archivi byly
v tom nejzajimaveisim jiz vycerpdny. Toté? plati o sbirkdch muzei. Naopak, jsou
velkd témata, jeZ Cekaji na zpracovdni. Je to predevsim velkolepd problematika rene-
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sance a vitbec velkého jihlavského 16. stoleti, stejné jako problematika ndrodnostni, ze-
jména 19. a 20. stoleti, kde byly zatim i ve sborniku ucinény nékteré ndbéhy. Nejde vSak
jen o Jihlavu. Je tu také Tel¢, kde dosavadni prdce celkovou nepFiméienosti a ulpivd-
nim na povrchu znamenaji jakousi analogii k opakovanému natirani fasad domit na na-
mésti, Hlubsi pozndni vyvoje tohoto mésta po vSech strankdch je velky iitkol moravské
historiografie i dalsich védnich oborit. 'V obméné to plati o Polné i dalsich méstech
a obcich okresu. Neméné zdvaziny iikol je pozndvdni vyvoje venkova jak v minulych sto-
letich, tak zejména v pFekotnych proméndch poslednich desetileti. Redakce sborniku ne-
miZe pFirozené tyto tikoly, jejichZ napliiovdni potrvd spise neZ léta celd desetileti, pld-
novat a urcéovat. NaleZi viak k vy§simu pojeti redakéni prdce, aby zdvaZnou tématiku
preferovala a inspirovala. PFitom nejde jen o historii a nejbliZsi pFibuzné védy v iizkém
pojeti. Misto ve sborniku by méli dostdvat i dalSi kulturni pracovnici, architekti, speci-
alisté z dalsich oborii a viichni ti, kdo maji a chtéji k vyvoji v regionu co Fici. Zdroven
z toho vyplyvd, Ze ani naddle sbornik nebude moci pinit funkci popularizacni, coz nikte-
rak nevyluéuje, Ze mitZe byt i pro neodborného ctendre zajimavy. Poslani sborniku po
Fadu let nahrazovaly mésicni kulturni zpravodaje, noviny i samostainé popularizacni
publikace. Opémné vyddvdni sborniku by mélo prispét k vyhranéni tematického zabeéru
ostatnich publikacnich zpitsobi.

V dobé existence Jihlavského kraje a potom v letech 1968 - 1969 byl sbornik skutec-
nym sbornikem nejen Jihlavska, ale Vysociny. Také navdzdni na tyto ndbéhy nent licel-
né poustét ze zietele. Jihlava se stala stFediskem kraje a regiondlni sbornik by mél tuto
skuteGnost vyjadiovat. Je tomu tak ostamné i jinde, jak svédci sborniky Jizni Morava
a Severni Morava.

Césury ve vyddvdni sborniku a jeho promény souvisi s celkovym spolecenskym
dénim, s véemi vefejnymi. K tomu patii i vznik a osudy instituci, které sbornik vydavaji,
ale i dalich kulturnich instituci, zejména knihoven, galerii a divadel. Tyto instituce jsou
nyni jiz nepominutelnou slozkou struktury soudobé spolecnosti. Neni treba nijak obchda-
zet skutecnost, Se nékteré z nich ve své profesiondini podobé vznikaly v totalitnim obdo-
bi. Toto obdobi kromé jiného se vyznacovalo Cernobilym vidénim, voluntaristickym
kreslovdnim skutecnosti podle piedem danych utilitaristickych cilii. Bylo by zcela po-
chybené piejimat tento zpiisob vidéni v opacném smeru. Zminéné kulturni instituce
kromé svych nepominutelnych funkci mély byt predevsim ndstrojem ideologického piiso-
beni podle tiidniho chdpdni spolecnosti. Objektivni pozndvdni nuselo nebo mélo ustu-
povart pited tendenci, Na to vSechno byly vénovdny velké prostiedky a jejich znacnd Edst
byla promarnéna na jepici akce v podobé vystav a jinych akci propagacniho zameérent,
které mély vést smysleni lidu sprdavnym smérem. V tom vynikaly zvldsté osvélové institu-
ce v uzsim slova smyslu, jejich? zdniku neni tieba litovat. S danym posldnim souviselo
i persondlni obsazovdni vSech téchto instituct, staly dohled nad nimi a nejednou i viu-
cené nekvalifikované vedeni, které pravé v Muzeu Vysociny napdchalo mnoho Skod. Zd-
roveri se viak zminéné instituce neobesly bez lidi, pro které objektivni védecké pozndva-
ni a péée o kulturni hodnoty nebyly prazdnymi slovy. Tak se vytvdrela v té ¢i oné mire
kritickd strediska odporu proti viddnouci ideologii a jakmile jen ponékud povolil ideovy
a politicky $roub, dochdzelo k jejich aktivizaci a phisobeni na verejnost. To se projevo-
valo velmi zretelné v 60. letech a vyvrcholilo v roce 1 968 a 1969. Kulturni a védecké
instituce se tak obracely opadnym smérem, neZ jak jim bylo pivodné uréeno. Také
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Navrat k pomériim za prvni republiky v této oblasti neni moiny. Neni opét tieba zasii-
rat, Ze zminéné instituce tehdy bud' vitbec neexistovaly, anebo pouze v zdrodetné po-
dobé, a jejich postaveni bylo tristni, jak to ostatné na piikladu jihlavského muzea velmi
presvédéivé doklddd prispévek R. Piskové v 6. roéniku sborniku.

Zasluhuje zminky, Ze obdobné osudy jako oddil véd spolecenskych mél i oddil véd
pFirodnich sborniku. Podafiilo se sice vydat o dva rocniky vice, ale ani tento oddil, ve
kterém ideologické a politické zfetele nehrdly takovou roli, se nevyhnul prestdvkdm ve
vyddvdani: 11957, 1171958, 111/1959, IV/1960, V/1961, VI/1970, VII/I1972, VIII/1987,
IX/1989, X/1991, X1/1993, X11/1995.

Shraneme-li bilanci, zjistujeme, e nynéjsi védeckd a kulturni stiediska na Jihlavsku
a Vysoéiné jsou nejen schopna zdkladnim zpitsobem uchovdvat bohatstvi zdédéné z mi-
nulych staleti, ale také je ndroéné interpretovat, vytvdret obraz minulosti davné, ale
i neddvné jako nezbvinou pamér spolecnosti. Ve sborniku se 1o jevi piesvédcivé tim, Ze
jej napliiuji piedevsim pracovnici téchto iistavic a dalsi domdcr zdjemcet o iuto proble-
matiku. Je tieba pidt muzeu, archivu i dalsim piibuznym institucint, aby se mohly i v
dalsich letech tispésné vvvijer, aby si kladly ndroéné cile a ve spojitosti s tim aby se pra-
videlné objevovaly dalsi rocniky Vlastivédného sborniku Vysociny.
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